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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n°
1501532-58.2023.8.26.0347, da Comarca de Matdo, em que ¢ apelante GUSTAVO
CACARELI XAVIER, ¢é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em 9* Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de
Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ALCIDES
MALOSSI JUNIOR (Presidente), SILMAR FERNANDES E CESAR AUGUSTO
ANDRADE DE CASTRO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025

ALCIDES MALOSSI JUNIOR
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Apelagao Criminal n° 1501532-58.2023.8.26.0347.

Apelante: GUSTAVO CACARELI XAVIER (Advogado, Dr. Fernando
Jesus Garica).

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo.

Sentenca: Juiz de Direito Dr. Ricardo Domingos Rinhel.

Comarca: Matao.

VOTO N° 32.580.

PENAL. AP~ELAQAO. TRAFICO DE DROGAS.
CORRUPCAO  ATIVA. CONDENACADO.
RECURSO DEFENSIVO.

Pretendido quanto ao crime de trafico de
drogas, a desclassificacdo para o delito
previsto no artigo 28 da Lei de Drogas; e em
relacdo ao crime de corrupcao ativa, a
absolvicdo  por insuficiéncia _ probatoria.
Subsidiariamente, fixacdo da pena-base no
minimo legal. Descabimento.

1. A) Crime de trafico de drogas.
Desclassificacéo para o delito do art. 28 da Lei
de Drogas. Impossibilidade. Acusacgao
cabalmente comprovada, sem duvidas sobre
materialidade e autoria. Apreensao de
consideravel quantidade e natureza de drogas
na posse do acusado. A alegacao de ser o réeu
usuario ou dependente de droga, por si sO, nao
constitui motivo relevante para a
descaracterizacdo do trafico de entorpecentes.
A quantidade da droga apreendida, além das
demais circunstancias do caso, afastam a
alegacao de que era toda ela destinada ao uso
proprio. Depoimentos dos agentes publicos
coesos e legitimos, em nada desmerecidos na
prova produzida. Condenagdo mantida. B)
Crime de corrupcédo ativa. Materialidade e
autoria que restaram plenamente
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demonstradas pelas palavras dos policiais.
Depoimentos dos agentes publicos coesos e
legitimos, em nada desmerecidos na prova
produzida. Condenag¢do mantida.

2. Dosimetria. A) Redugdo da pena.
Impossibilidade. Acusado reincidente que
justifica o aumento adequado e proporcional
aplicado na segunda etapa da dosimetria da
pena.

Negado provimento.

VISTO.

Trata-se de recurso de APELACAO
interposto pelo acusado GUSTAVO CACARELI XAVIER,

contra sentenca penal condenatéria proferida pelo Juizo da

Vara Criminal da Comarca de Matao (publicada em 18 de abril de

2024, fis. 189).

Segundo o descrito na inicial acusatéria, o
apelante foi denunciado por infracdo ao artigo 33, caput, da
Lei n°11.343/2006, e no artigo 333, na forma do artigo 69,

ambos do Cdédigo Penal, porque em 22 de nhovembro de 2023,
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por volta das 9h26min, na rua Alexandre dos Santos Pires, n°
715, Park do Imperador, na cidade e comarca de Matao,

transportava, para venda, cinco invélucros de “maconha”, com

peso liquido total de 8,23 gramas, sem autorizagao e em

desacordo com a determinacao legal (fis. 88/89 — denuncia recebida

em 11 de dezembro de 2023, fls. 94/95).

Consta, ainda, que, nas mesmas

circunstancias de tempo e lugar acima descritas, GUSTAVO

ofereceu aos policiais militares Carlos Eduardo Vargas de
Faria e Matheus Dias Araujo vantagem indevida, consistente
no valor de R$ 1.077,00 (auto de exibicio e apreensao a fls. 14, fotografia
a fls. 15, termo de apreensao a fls. 33 e fls. 61/62), para determina-los a

omitir ato de oficio, consistente na prisdo em flagrante dele

Conforme  apurado, policiais  militares
realizavam patrulhamento pelo local dos fatos e avistaram o
apelante, passageiro de uma motocicleta Yamaha Fazer YS

250, com a mao na cintura, de forma suspeita.
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Realizada a abordagem, eles constataram
que o condutor Gilmar Diogo trabalhava como mototaxista.

Por sua vez, GUSTAVO trazia consigo um celular Motorola

(laudo pericial a fis. 74), a quantia de R$ 1.077,00 em dinheiro e

cinco porgoes de "maconha’.

Na ocasido, o apelante confirmou para os
policiais que “estava no trafico” e disse para a equipe pegar o

dinheiro e libera-lo.

Interrogado na Delegacia de Policia, na

presenga de advogado (fis. 06/07), GUSTAVO confirmou que

“estava na correria” e alegou que o seu pai havia sofrido um
AVC, que estava arrependido e que “apenas” disse aos

policiais que poderiam ficar com dinheiro se quisessem.

Apos o devido processamento, o apelante foi

condenado por incurso no artigo 33, caput, da Lei de Drogas

(Lei n° 11.343/06) e artigo 333, caput, na forma do artigo 69,
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ambos do Cddigo Penal, a pena de 07 (sete) anos e 10 (dez)
meses de reclusao, em regime fechado, e pagamento de
593 (quinhentos e noventa e trés) dias-multa, no piso legal.

Denegado o recurso em liberdade.

Pretende o apelante, quanto ao crime de
trafico de drogas, a desclassificagao para o delito previsto no
artigo 28 da Lei de Drogas, e em relacdo ao crime de
corrupgao ativa, a absolvicdo por insuficiéncia probatodria.
Subsidiariamente, a fixacdo da pena-base no minimo legal

(fls. 202/206).

Contrarrazbes as fls. 222/223, pelo nao

provimento do recurso, com manifestacdo da douta

Procuradoria Geral de Justica em igual sentido (fls. 245/254).

E o relatério.

O recurso nao comporta provimento.
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Em relacado a materialidade do delito,

existem, nos autos, auto de exibicdo e apreenséao (fis. 14), €
laudos de constatagcdo e de exame quimico toxicologico (fis.
17/20 e 78/80), croqui do local dos fatos (fis. 21), termo de
apreensido de valores (fis. 33), comprovante de depdsito de
valor apreendido (fis. 60/61); laudo pericial de degravacao de
aparelho celular (fis. 66/77), destacando-se a prova oral
realizada durante a instrucdo, onde a autoria, destaca-se, é
incontroversa, especialmente porque, importante, foi preso o

recorrente em situacio de flagrancia.

Na fase inquisitiva, o apelante admitiu que

trazia as drogas, o dinheiro e o aparelho celular. Disse que,
em razao de seu pai ter tido um "AVC", estava “na correria”,
mas estava arrependido. Disse ainda que nao ofereceu o
dinheiro aos policiais, somente disse a eles que poderiam
ficar com o dinheiro se quisessem (fls. 06). Em juizo, disse que
tinha acabado de fazer entrega de fotos e os policiais
realizaram a abordagem. Afirmou que a “maconha” era para
seu uso. Os policiais Ihe indagaram qual era a origem do
dinheiro e disse que era das entregas. Alegou que apenas
ofereceu o dinheiro aos policiais, porque eles falaram nomes

de traficantes, mas disse que nao os conhecia, bem como
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que, se quisessem poderiam ficar com o dinheiro, pois s6
queria sua liberdade. Nao se recordava dos enderecgos e das
pessoas que entregou as fotos. Estava com 72 (setenta e duas)
fotos, no valor de quinze reais. A pessoa que comprou as
fotos se chamava Maisa Vitéria Oliveira. Afirmou que era

entregador de fotos e ganhava o que seu pai pagava (midia).

No curso da instrugao criminal, entdo, foram
ouvidas duas testemunhas de acusacao, os policiais militares

Carlos Eduardo Vargas de Faria e Matheus Dias Araujo.

Segundo seus relatos, na fase inquisitiva, estavam em

patrulhamento, quando avistaram uma motocicleta ocupada
por dois individuos, sendo que o passageiro estava com as
maos na cintura segurando algo, o que gerou fundada
suspeita. Realizada a abordagem, o condutor da moto foi
identificado como Gilmar Diogo (mototaxista) € 0 passageiro era

o agravante, o qual trazia um aparelho celular, a quantia de

R$ 1.077,00 (um mil e setenta e sete reais) em dinheiro, em notas
diversas, e 05 (cinco) porgdes de “maconha”. Indagado, ele
afirmou que estava no trafico e que levava o dinheiro para o
seu pai, que apresentava quadro de AVC. O mototaxista
disse que desconhecia a existéncia das drogas.

Sustentaram, ainda, que o apelante disse para a equipe
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pegar o dinheiro e libera-lo (fis. 03 e 04). Em juizo, a

testemunha Carlos Eduardo, policial militar acrescentou que

o apelante disse que trabalhou a noite vendendo drogas
para ajudar seu pai que teve AVC e que daria o dinheiro para
libera-lo. O mototaxista disse que o local onde pegou o
apelante era estranho. Sabia que o local era ponto de venda

de drogas (midia).

Observada a prova colhida, resta avaliar e
motivar sobre a sentencga proferida, levando em conta as
consideragcdoes e requerimentos da parte dentro do

inconformismo apresentado.

Respeitados o0s argumentos defensivos,
forcoso reconhecer que o apelante cometeu o crime de

trafico de drogas, conforme denunciado. Os policiais militares

responsaveis pela diligéncia e ouvidos como testemunhas,

comprovaram, cabalmente, quanto as circunstancias em que

se deu a acao e a localizacdo do entorpecente, forma de
acondicionamento das drogas, a quantia em dinheiro R$

1.077,00 (um mil e setenta e sete reais), bem como as
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circunstancias do presente caso concreto (encontro de drogas na

posse do acusado em local conhecido como ponto de venda de drogas, além do
depoimento da testemunha Carlos Eduardo, policial militar, relatando que o

apelante disse que trabalhou a noite vendendo drogas para ajudar seu pai que

teve AVC e que daria o dinheiro para libera-lo), assegurando-se, entao,
a certeza da mercancia, em razio da auséncia de prova de
que o entorpecente era destinado somente ao seu uso
proprio, 0 que, como se observou, ndo era concebivel.
Importante avaliar que, até por ser usuario, sem profissao
definida, o trafico era o meio encontrado, até, para sustentar
seu vicio. E a droga perfeitamente fracionada, indicavam,
efetivamente, sem sombra de duvidas, a intencao de trafico.

Ainda que a quantidade, no caso, nado tivesse sido

significante, podendo, em principio, por si sO, caracterizar

‘Uso proprio”’, as circunstancias envolvidas na autuacao

determinaram a exata classificacdo do crime de trafico de

entorpecentes. Frisa-se que o0 recorrente estava

transportando as drogas apreendidas e que, no momento da

abordagem, Ihes ofereceu vantagem para que fosse liberado.

Por oportuno, cumpre ressaltar que a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores € pacifica quanto a

validade da prova testemunhal prestada por agentes publicos
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que tenham participado das diligéncias que culminaram com
a prisdo em flagrante do apelante. Isso porque nao se
afigura razoavel afastar a validade de depoimentos prestados
por policiais com fundamento tdo somente na respectiva
condicdo funcional, ja que estes também sao submetidos ao
crivo do contraditério, como qualquer outra testemunha.
Repete-se, a forma como as drogas estavam acondicionadas
e as circunstancias da prisdao nao deixaram duvidas de que
as substancias ilicitas destinavam-se a venda e entrega a

consumo de terceiros.

Sobre a idoneidade dos testemunhos dos
policiais, civis ou militares, ou mesmo guardas civis (que em
alguns municipios acabam por realizar policiamento ostensivo), interessante

0s seguintes precedentes:

“APELACAO. ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE
AGENTES. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. SIMULACRO DE ARMA DE
FOGO. REU RECONHECIDO, SEM SOMBRA DE
DUVIDA, PELA VITIMA, NA FASE INQUISITORIAL.
RECONHECIMENTO CONFIRMADO EM JUizO,
PELOS GUARDAS CIVIS. VALIDADE. "RES" NA
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POSSE. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
INAPLICAVEL O PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA
PARA O CRIME DE ROUBO. DESCLASSIFICACAO
PARA O CRIME DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
IMPOSSIBILIDADE. GRAVE AMEACA
CONFIGURADA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
DIMINUIGAO, POREM, DO "QUANTUM" FIXADO NA
FASE PRIMEIRA. REINCIDENCIA COMPROVADA.
"QUANTUM" MANTIDO ANTE AS DUAS
CONDENACOES TRANSITADAS EM JULGADO.
ADEQUADA A FIXACAO DO REGIME FECHADO
PARA O CUMPRIMENTO DA PENA. PARCIAL
PROVIMENTO DO RECURSO DEFENSIVO, PELO
VOTO DO RELATOR. DIVERGENCIA.
PREVALENCIA DO VOTO DA MAIORIA.

1. A autoria do crime restou comprovada pelas provas
coligidas aos autos, além de ter sido o réu
reconhecido, na fase extrajudicial, pela vitima e
posteriormente confirmado o reconhecimento por ela
efetuado, pelos guardas civis, na fase judicial.
Validade. O reconhecimento que a vitima efetua, da
pessoa do seu roubador, assume fundamental
importancia, eis que, em sede de crime de roubo,
normalmente tocado de clandestinidade, a palavra da
vitima é a unica na qual pode a autoridade judiciaria
fiar-se, a falta de testemunhas presenciais.
Precedentes do STJ e do TJSP.

2. Depoimentos dos guardas civis harménicos e
unissonos no sentido da responsabilizagao
criminal do réu. Validade dos seus depoimentos,
mormente quando submetidos ao crivo do
contraditorio e corroborados pelas demais provas
colhidas e pelas circunstancias em que ocorreu o
delito. Precedentes do STF e do STJ.
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3. A apreensdo da "res" em poder do agente, em
situacdo comprometedora, constitui indicio robusto da
autoria do crime e inverte o Onus probatorio,
transferindo ao acusado a obrigagdo de apresentar
explicacado satisfatéria sobre a origem dos bens, sob
pena de, nao o fazendo, arrostar as consequéncias do
crime patrimonial. Precedentes do STF, do STJ e do
TJSP.

4. Inimaginavel a desclassificagdo para um crime de
constrangimento ilegal, como pleiteado pela defesa,
pois a grave ameacga efetuada com o emprego de
simulacro de arma de fogo é suficiente para tolher a
capacidade de resisténcia da vitima, insciente da
inidoneidade do meio empregado, de modo a
configurar o crime de roubo, reclamado pelo tipo
penal em tela, ainda na sua modalidade simples.

5. Concurso de agentes devidamente comprovado
pela prova oral judicial que individualizou,
perfeitamente, quais as condutas ativas de cada um
dos roubadores, todas, entretanto, voltadas para o
mesmo fim comum, mercé de prévia divisdo de
tarefas.

6. O crime de roubo consuma-se com a simples
inversdo da posse da coisa subtraida, sendo
irrelevante a saida da esfera da vigilancia da vitima ou
de terceiros. No caso, de qualquer sorte, os agentes
obtiveram a posse desvigiada do bem, ainda que por
pouco tempo. Entendimento, inclusive, na linha do
que decidem atualmente o Supremo Tribunal Federal
e o Superior Tribunal de Justicga.

7. Nao caracterizagcdo da insignificancia. O
denominado principio da insignificancia nao encontra
esteio no ordenamento juridico patrio, sendo
inaplicavel ao caso, mormente se considerado o
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razoavel valor do bem subtraido. Ademais, é
inaplicavel ao crime de roubo. Precedentes do STF.

8. Na primeira fase da dosimetria, a pena do réu deve
ser redimensionada, pois foi ela severamente
exacerbada. Atendendo aos critérios norteadores do
art. 59, "caput”, do Codigo Penal, a pena do réu deve
ser fixada acima do minimo legal, mas de modo
ponderado.

9. Corretamente reconhecida a circunstancia
agravante da reincidéncia na segunda fase da
dosimetria da pena do réu Sidnei Jorge. Surge
harménico com a Constituicdo Federal o inciso |, do
art. 61, do Cddigo Penal, no que prevé, como
agravante, a reincidéncia. Precedente do STF.
Mantido, ademais, o "quantum" fixado, ante as duas
condenacgoes transitadas em julgado.

10. A imposicdo de regime inicial fechado para o
cumprimento da pena fundamentou-se em fato
concreto, tendo em vista as peculiaridades das
circunstadncias que cercaram a pratica da acao
delituosa (crime praticado com grave ameaga € em
concurso de agentes), a demonstragdo de dolo
intenso do agente e por ser ele reincidente.

11. Provimento parcial do recurso defensivo, pelo
Voto do Relator, nos termos acima. Divergéncia. Voto
do Revisor, acompanhado integralmente pelo 3° Juiz.
Prevaléncia do Voto da maioria.” (TJ-SP_— Apelacao
Criminal n° 0023137-04.2012.8.26.0224, 12 Camara
Criminal _ Extraordinaria, rel. Airton Vieira, |.
01/08/2015, p.m.v.);
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‘PENAL -PROCESSUAL PENAL -BUSCA E
APREENSAO DE BENS -ARRESTO E SEQUESTRO
(PET 6.599/BA) -PEDIDO DE DEVOLUGAO -
AUSENCIA DE PROVAS -ILACOES POLICIAIS -
VALIDADE DA TESTEMUNHA POLICIAL -AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Veiculo liberado para uso da autoridade policial em
operacgdes policiais, 0 que leva a sua manutencao
continua, afastando a hipotese de deterioracio.

2. Bem recebido como suposta forma de pagamento
por participagao do investigado em esquema de
fraude a licitagcdes publicas.

3. Organizacdo criminosa cujo modus operandi
consistia, em tese, na aquisicao de veiculos em nome
de terceiros a fim de dissimular a ilicitude dos valores
recebidos.

4. A afirmacédo do investigado a autoridade policial
que o veiculo |he pertencia ndo se trata de mera
ilacao policial desprovida de provas. Nada impede
que na auséncia de testemunhas, os policiais que
efetuaram a prisdo funcionem como tal.

5. O policial é agente do Estado, responsavel pela
seguranga publica, legalmente investido no cargo
e que tem a seu favor a presuncgao de legalidade e
legitimidade nos atos praticados, o que, longe de
desqualifica-lo, torna-o idéneo.

6. A suspeicao de qualquer testemunha deve estar
baseada em fatos concretos, nao se prestando
para tal meras conjecturas.

7. Agravo regimental ndo provido.” (STJ: Agravo
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Regimental na Acdo Penal n° 510 BA, Corte Especial,
rel. Min. Eliana Calmon, j. 19/08/2010, v.u.).

Oportuno registrar, ainda, que para
configuragao do crime de trafico, ndo se faz necessario que
sejam presenciados atos de comercializagao ou movimento
de usuarios. E esta desnecessidade ocorre em razao do

trafico de entorpecentes ser um delito de acao multipla,

admitindo varias condutas, como, “guardar’, “transportar’, “ter
em depdsito” e “trazer consigo’ a substancia entorpecente

para fins de trafico.

A proposito:

“[...] Ademais, é sabido que o trafico de entorpecentes é
delito de acdo multipla ou conteudo variado cuja
consumacgdo se contenta com a aquisicdo, transporte,
depdsito, guarda ou simples porte da droga, desde que
nédo seja para consumo pessoal. Dai ndo haver falar em
mero auxilio ao uso de drogas, visto que a paciente foi
flagrada na posse de maconha e cocaina.” (STJ — HC
211.467/DF, Rel. Min. OG FERNANDES, 6% TURMA,
julgado em 16/08/2011).
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Em arremate, observam-se  porcoes
individuais, devidamente embaladas e prontas ao comércio
(descrito no laudo de fls. 78/80). A condicdo de traficante do
apelante, inclusive por todas as demais circunstancias ja
consignadas, frisa-se mais uma vez, ficou perfeitamente

atestada, portanto, nao surgindo duvidas a respeito.

Sobre a viabilidade de estes elementos
demonstrarem a destinacdo comercial dos entorpecentes,

colaciona-se precedentes:

“Apelacdio  TRAFICO DE DROGAS Conjunto
probatério firme e coeso para manter a
responsabilizagao do réu, notadamente pelos relatos
dos policiais e a existéncia de denuncias andénimas
apontando o réu como sendo traficante de drogas
Quantidade e forma de acondicionamento que
demonstram a destinagdao das drogas para a
mercancia Penas Redugao Possibilidade - Regime
prisional incensuravel PARCIAL PROVIMENTO AO
APELO.” (TJ-SP: Apelacéo Criminal n°
0004053-31.2010.8.26.0242, 10® Cémara de Direito
Criminal, rel. Des. Rachid Vaz de Almeida, j.
16/02/2012, v.u.);

“APELACAO CRIMINAL -  TRAFICO DE
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ENTORPECENTES - Inconformismo defensivo. -
Materialidade e autoria comprovadas. Relatos dos
policiais que encontraram drogas em posse do reu -
Quantidade e forma de acondicionamento dos
entorpecentes que nao deixam duavidas da
narcotraficancia - Condenacao mantida - Penas bem
dosadas que nao comportam reparo. Recurso
desprovido.” (TJ-SP: Apelacédo Criminal
n°0038185-16.2007.8.26.0050, 8 Camara de Direito
Criminal, rel. Des. Camilo Léllis, j. 26/04/2012, v.u.).

Os precitados elementos de prova sido mais
que suficientes para, através de interpretacdo deles, de
forma sistematica, atestar que a droga apreendida e que
estava sob a disponibilidade do apelante, efetivamente,

serviria ao trafico, na cidade.

Bem comprovada, pois, a pratica do delito
em exame, razao pela qual incabivel a desclassificacdo para
uso proprio, por loégica, diante do acima concluido. Inviavel,
porquanto o quadro probatorio trazido aos autos assim nao
autorizava, como ja colocado. A natureza e a quantidade
consideravel, pelas circunstancias, da droga apreendida (05

porgdes de “maconha”, com peso total de 8,23g), por si SO, como ja
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acima descrito, repete-se, com as demais circunstancias
observadas, afastaria a alegacdo de que era toda ela
destinada ao uso préprio, 0 que apenas se confirmou, mais
uma vez ressaltando, por todas as circunstancias que
cercaram a apreensdo efetivada, como acima ja

exaustivamente considerado.

Também ficou devidamente comprovado o
crime de corrupcao ativa pela prova oral colhida,
especificamente os relatos dos agentes publicos, os quais
afirmaram que o apelante ofereceu a eles o valor consistente
em R$ 1.077,00 (mil e setenta e sete reais), para que omitissem ato

de oficio.

Importante ressaltar que, do que alegou o

apelante, nada comprovou (artigo 156 do Codigo de Processo Penal).

Do exposto, as condenagdes, como
impostas, surgiram legitimas e, em razédo disso, sao aqui

mantidas, afastando-se os pleitos defensivos.
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Passa-se, agora, a analisar a dosimetria de

penas.

As penas foram assim dosadas: “a) Tréfico de
Drogas. A pena do delito capitulado no artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/06,

tem por base pena privativa de liberdade de 05 anos de reclusdo e 500 dias-
multa. As circunstancias judiciais sdo neutras. Por tais motivos, fixo a pena
em 05 anos de reclusao, e 500 dias-multa. Na segunda fase, diante da
agravante da reincidéncia, exaspero a pena em 1/6, alcan¢cando 05 anos e 10
meses de reclusao, e 583 dias-multa. Ndao ha atenuante a computar, posto
que o réu se retratou em Juizo, afastando a confissao. Ausente causa de
aumento ou diminuicdo de pena. A reincidéncia impede a aplicagdo da
causa de diminuig¢ao prevista no art. 33, § 40, da Lei no 11.343/06. Chega-se,
pois, a pena final de 05 anos e 10 meses de reclusao, e 583 dias-multa, no
valor unitario minimo, considerando a auséncia de informagbées sobre a
situagcao econémica do réu. a) Corrupgao Ativa. A pena do delito capitulado
no artigo 333, caput, do Coédigo Penal, tem por base pena privativa de
liberdade de 02 anos de reclusao e 10 dias-multa. As circunstancias
judiciais sdo neutras. Por tais motivos, fixo a pena em 02 anos de recluséo,
e 10 dias-multa. Na segunda fase, compenso a agravante da reincidéncia
com a atenuante da confissdao, ainda que parcial. Ausente causa de
aumento ou diminui¢ao de pena. Chega-se, pois, a pena final de 02 anos de
reclusao e 10 dias-multa, no valor unitario minimo, considerando a auséncia
de informagées sobre a situagcdo econémica do réu. As penas serao
aplicadas na forma do artigo 69 do Cdédigo Penal. Diante do montante das
penas e da reincidéncia, fixo o regime inicial fechado para o cumprimento
das penas. Pelos mesmos motivos, inviavel a substituicdao da pena privativa
de liberdade por restritivas de direito ou a concessdo da suspensao

condicional da pena. O réu respondeu ao processo preso. Em razao dos
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fatos apurados neste feito, constato que ha fundamento para a custddia
cautelar (artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal), posto que, com a
condenagcao e pelo montante da pena, podera vir a frustrar a execugao
penal, bem como pelo fato de colocar em risco a ordem publica, justificado
pelos mesmos fundamentos supra e da decisao anterior que decretou a
prisdo preventiva, ora ratificada. Ressalto que o réu é reincidente e estava
em cumprimento de pena quando praticou novos crimes, demonstrando
sua periculosidade social. Por tais razées, nao podera recorrer em
liberdade. IV Decisdo. A evidéncia do exposto e considerando o mais que
dos autos consta, julgo PROCEDENTE o pedido constante na denuncia para
o fim de condenar o réeu GUSTAVO CACARELI XAVIER, qualificado nos
autos, reincidente, como incurso: a) no artigo 33, caput, da Lei 11.343/06, a
pena privativa de liberdade de 05 anos e 10 meses de reclusao, e 583 dias-
multa, no valor unitario minimo; b) no artigo 333, caput, do Coédigo Penal, a
pena privativa de liberdade de 02 anos de reclusao e 10 dias-multa, no valor
unitario minimo. As penas serdo aplicadas na forma do artigo 69 do Cdédigo
Penal, em regime inicial fechado. Nao podera recorrer em liberdade.
Recomende-o a prisdo. Condeno-o, outrossim, ao pagamento das custas
processuais, observando-se, se o caso, os beneficios da justica gratuita.
Decreto, apos o transito em julgado, nos termos da Lei n° 11.343/06, o
perdimento de eventual bem ou valor apreendido, caso ndo comprovada a
origem licita. Apds o transito em julgado, realizem-se as comunicagées e
anotagoes de estilo, bem como se oficie a Justica Eleitoral para os fins do

artigo 15, lll, da Constituicao Federal. P. R. I. C. Oportunamente, arquivem-
se os autos.” (fls. 186/188).

Crime de trafico de drogas:
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Nao vislumbro excesso na pena imposta, que

aqui se ratifica. Na primeira etapa, a pena-base do apelante
foi fixada no patamar minimo, em 05 (cinco) anos de reclusao
e 500 (quinhentos) dias-multa, conforme os critérios
estabelecidos nos artigos 59, do Codigo Penal e 42, da Lei

de Drogas.

Na segunda fase, bem reconhecida a

agravante da reincidéncia (Certiddo de objeto e pé: processo n°
1500084-50.2023 — transito em julgado para o Ministério Publico em 27/07/2023

e para o réu em 11/09/2023, fls. 36), adequadamente, entao,
exasperada a pena em 1/6 (um sexto), resultando em 05 (cinco)
anos e 10 (dez) meses de reclusao, mais o pagamento de 583

(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

Na derradeira etapa, inviabilizada, destaca-se,
a reducao prevista no §4°, do artigo 33 do mesmo Diploma

legal. Conforme se observou, o recorrente nao era traficante

ocasional, mas habituado a atividade criminosa, circunstancia

que nao admite o beneficio. De qualquer maneira, suficiente a
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reincidéncia, para a negativa da diminuicdo. Além,

obviamente, da gravidade do delito de trafico de
entorpecentes, que contribui para a desagregacao da familia e
da sociedade. Alias, certamente venderia droga para centenas

de usuarios, se ndo fosse a eficaz interferéncia estatal.

Crime de corrupcao ativa:

A basilar foi adequadamente fixada no
minimo legal, qual seja, 02 (dois) anos de reclusdo, e

pagamento de 10 (dez) dias-multa.

Na segunda fase, reconhecidas a atenuante

da confissdo e a agravante da reincidéncia (Certiddo de objeto e

pé: processo n° 1500084-50.2023 — transito em julgado para o Ministério Publico
em 27/07/2023 e para o réu em 11/09/2023, fls. 36), sendo integralmente

compensadas.
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Na derradeira etapa, ausentes causas de

diminuicao e aumento de pena.

Por fim, inexistindo outros elementos de
calculo para cada delito, adequadamente somaram-se as
penas em razao do concurso material (artigo 69 do Cédigo Penal),

haja vista designios distintos, respeitada a natureza das penas

(reclusdo), resultando em 07 (sete) anos e 10 (dez) meses de

reclusao e 593 (quinhentos e noventa e trés) dias-multa.

Isto pois, nos presentes autos nao se cuida
daquele usuario que cede parte de seu estoque pessoal de
drogas para outro usuario, que nao conseguiu comprar as
substancias do traficante, figura esta que
inquestionavelmente quis o legislador tratar de modo mais
brando do que em relagdo ao traficante ordinario. Trata-se de

traficante habitual, dedicado, que ndo merece “privilégios”.

Tratando-se de crime equiparado a hediondo,

a imposi¢cao de regime inicial fechado, cumpre ressaltar, é
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determinada pela legislagao vigente, ou seja, artigo 2° §1°,
das Lei 8.072/1990, com redacédo dada pela Lei 11.464/2007.

Tal rigor tem respaldo, inclusive, na prépria Constituicdo

Federal, no disposto no artigo 5°, XLIll, ndo se podendo alegar

inconstitucionalidade.

Forcoso admitir, entretanto, que,
recentemente, emanaram decisdes dos Tribunais de Brasilia,
no sentido de ser possivel a imposicao de regime inicial
diverso do fechado, principalmente, mas ndo somente, para
condenados por trafico “privilegiado” (o que ndo é o caso, cumpre

ressaltar), O que exige, entdo, avaliagcao especifica a respeito.

Saliento que a imposicdo do regime inicial
fechado se faz necessaria, também, com base nos elementos

concretos do caso em analise. Noto consideravel a

quantidade e a natureza das drogas na posse da apelante,

aspecto relevante para a fixacdo de regime, nos termos do
artigo 42, da Lei n°® 11.343/06 c.c. artigo 33, §3° do Cadigo
Penal. Além disso, ndo se poderia ignorar, principalmente, a

propria reincidéncia, que nao autoriza outros regimes de inicio

de cumprimento de pena (regimes semiaberto e aberto exigindo

“condenado néo reincidente” — artigo 33, §2°, “b” e “c”, do Cdédigo Penal).
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Portanto, ndo ha qualquer razdo que justifique

a fixagcao de regime outro que nao o inicial fechado.

Independentemente da possibilidade ou nao
de substituicao da pena corporal por restritivas de direitos,
imposta para condenados por trafico de drogas,
especialmente em razao da suspensao da execucao do
artigo 44, da Lei n° 11.343/06, por meio da Resolugdo n°
05/12 do Senado Federal, no atinente a vedacao abstrata da
concessao benesse, na espécie, o que se verifica, até pelo ja
indicado, € ndo ser a medida suficiente como reprovacgao e
prevencado do hediondo ilicito (artigo 44, Ill, do Cédigo Penal),
inclusive incompativel com o regime fechado imposto e o
quantum fixado (artigo 44, 1, do Cédigo Penal), destacando-se,
como ja indicado acima, aspectos concretos de maior

gravidade dos fatos.

Cumpre consignar inaplicavel, no caso, o
previsto no artigo 387, §2°, do Codigo de Processo Penal. O

regime fechado decorre, como verificado, de norma legal
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ainda vigente. Por outro lado, o que se levou também em
consideracao para sua fixacado foi a gravidade concreta dos
fatos, independentemente do “quantum” da sang¢éo (artigo 33,
§3°, do Caodigo Penal), portanto, igualmente irrelevante, para tanto,
tempo de prisdao provisoria, inclusive destacando-se

reincidéncia, demonstrando ser inviavel outro regime que nao

0 mais rigoroso como forma de prevencdo e repressao.

Eventual progressao, por outro lado, devera ser avaliada no

Juizo das Execucdes, competente para a matéria (artigo 66, lil,

“b”, da Lei n® 7.210/1984), € com condi¢des de verificar a presenca

dos requisitos legais para tanto (objetivo e subjetivo), NAO

apresentados nestes autos.

Por fim, diante de decisdo do Supremo
Tribunal Federal, que deixou de considerar possivel ainda
que por maioria, a prisdo depois da decisdo de Segundo
Grau, resta avaliar, neste momento, necessidade de
manutencdo ou mesmo decretacao de prisdo preventiva,
dentro de seus requisitos legais, na forma do artigo 617, c.c.
artigo 387, §1°, ambos do Cddigo de Processo Penal. No
caso concreto, como ja destacado na escolha do regime de

inicio de cumprimento de pena, presentes estao, ainda, as
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condicdes, ja reconhecidas, para a prisdo preventiva, (surgindo
evidenciada, pela viabilidade de reiteragao delitiva, necessidade de garantia da

ordem social), @ qual, na forma, até, do existente na sentenca,

fica mantida.

Do exposto, por meu voto, NEGO

PROVIMENTO ao apelo, mantida, na integra, a r. sentenga

por seus proprios e precisos fundamentos.

COMUNIQUE-SE, com manutencdo da
prisdo cautelar. Transitada em julgado, formalize-se a

Execucgao Definitiva.

Alcides Malossi Junior
DESEMBARGADOR RELATOR
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