— E PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000374151

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelagao Civel n°® 1031022-22.2024.8.26.0001, da Comarca de Séao
Paulo, em que ¢é apelante DANIELE SOUZA DIAS TEIXEIRA
(JUSTICA GRATUITA), é apelado CLARO S/A.

ACORDAM, em 342 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
"Negaram provimento ao recurso. V.U.", de conformidade com o voto

do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos.
Desembargadores CRISTINA ZUCCHI (Presidente sem voto),
ANTONIO NASCIMENTO E ROMOLO RUSSO.

Sao Paulo, 14 de abril de 2025.

GOMES VARJAO
RELATOR
Assinatura Eletrénica
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Comarca: SAO PAULO - 12 VARA CIVEL
Apelante: DANIEL SOUZA DIAS TEIXEIRA
Apelado: CLARO S.A

MM®)., Juiz(a) Prolator(a): Fernanda Rossanez Vaz da Silva

VOTO N° 45.844

Acao declaratéria de inexigibilidade de
débitos c/c reparagcao por danos morais.
Sentenga de extingao sem resolugao de
mérito. Inobservancia de determinagao
judicial de apresentacao de documentos
essenciais a demonstragao da
negativagcao do nome da autora. Apelante
que se limitou a apresentar captura de
tela que nao comprova de forma
conclusiva a negativagao, descumprindo
a orientacao judicial para anexar o extrato
completo da consulta realizada perante
os oOrgaos de protecao ao crédito.
Impossibilidade de cumprimento das
diligéncias alegada sem fundamento
adequado. Determinagao judicial de
apresentacao do extrato da negativagao
no 6rgao correspondente — Serasa — nao
se revela formalismo exacerbado ou
afronta ao direito de acesso a justica.
Sentenga mantida.

Recurso improvido.

A r. sentenca de fl. 72 indeferiu a peticao inicial e
julgou extinto o processo, sem resolugao de mérito, nos termos do art.
485, |, do Codigo de Processo Civil.

Apela a autora (fls. 75/86). Sustenta a
impossibilidade de cumprimento das diligéncias determinadas pelo
juizo de origem, com a alegagao de que a plataforma Serasa Limpa

Nome néo emite extratos. Defende que a captura de tela anexada aos
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autos é suficiente para comprovar a alegada situagdo. Argumenta que
a extingdo do feito, sem a devida analise das provas que instruiram a
peticdo inicial, revela uma decisdo precipitada e superficial,
comprometendo a isengdo e imparcialidade do magistrado. Afirma,
ainda, que existem alternativas viaveis para a confirmagdo das
informagdes apresentadas, como a expedicado de oficio ao 6rgao
competente, o que torna infundada a extincdo prematura do processo.
A autora sustenta que o formalismo exacerbado e desnecessario
inviabiliza o acesso a justiga e afronta o principio da inafastabilidade da

jurisdicao. Sob tais fundamentos requer a reforma da r. sentenca.
Recurso nao contrariado.
E o relatério.

Trata-se de acéo declaratoria de inexigibilidade de
débitos c.c reparacado por danos morais, na qual a autora sustenta, em
sintese, que teve seu nome negativado por débitos cuja origem
desconhece. Afirma que o apontamento indevido lhe causou danos de
ordem moral, razdo pela qual pugna por indenizagdo no valor de R$
52.000,00.

Foi proferida decisdo determinando que a autora
emendasse a peticdo inicial para anexar o extrato completo da
consulta realizada junto aos 6rgaos de protecdo ao crédito, a fim de
comprovar a negativagdo dos débitos, no prazo de 15 dias, sob pena

de indeferimento da inicial.

Devidamente intimada, a autora limitou-se a
afirmar que as provas ja apresentadas eram suficientes, descumprindo,

portanto, a determinacéo judicial.

Por esse motivo, sobreveio a r. sentengca que
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extinguiu o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo
485, 1, do Caodigo de Processo Civil.

Em que pese aos argumentos da apelante, o

recurso nao comporta provimento.

Embora a apelante sustente a suficiéncia das
provas apresentadas, a captura de tela por ela fornecida ndo apresenta
a identificagcdo da pessoa a quem a divida esta atribuida, limitando-se
a exibir os dados do credor e da propria divida, como valor e data de
vencimento (fl. 79). Percebe-se que a imagem de fl. 62, por sua vez,
aparenta a juncéo de dois recortes: um contendo os dados da divida e

outro com a identificagao da autora.

Em sua inicial, defende a autora que seu nome foi
indevidamente negativado, a justificar o pedido de indenizagdo no
vultuoso valor de R$ 52.000,00. Logo, a determinacgdo judicial de
apresentacdo do extrato da negativagdo no 6rgéo correspondente —
Serasa — nao se revela formalismo exacerbado ou afronta ao direito de
acesso a justica, pois de facil obtengdo, uma vez que os érgéos de
protecado ao crédito, nos quais séo inseridas as efetivas negativagoes,

emitem extratos detalhados das informacgdes registradas.

Portanto, o documento solicitado era essencial a

propositura da demanda.

Descumprida a determinagao, era mesmo medida
de rigor o indeferimento da inicial e a consequente extingdo do
processo sem resolugao de mérito, conforme previsto no artigo 485,

inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Neste sentido, julga este. E. Tribunal de Justica:

Apelacdo. Acgao declaratéria c.c. indenizatdria.
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Determinacdo de emenda a inicial sob pena de
indeferimento. Extratos completos de negativacao e
de dividas constantes no SERASA e SCPC. Provas
trazidas que ndo atendem satisfatoriamente, e a
contento, a decisdo. Documentos considerados
essenciais pelo d. magistrado. Indeferimento da inicial
com a consequente extingdo sem julgamento do
mérito. Sentenga mantida. Recurso desprovido.
(TJSP; Apelagédo Civel 1006279-91.2023.8.26.0191;
Relator (a): Walter Exner; Orgdo Julgador: 362
Camara de Direito Privado; Foro de Ferraz de
Vasconcelos -1% Vara; Data do Julgamento:
07/08/2024; Data de Registro: 07/08/2024)

Contrato bancario. Acado declaratéria de inexisténcia
de débito c.c. indenizagdo por danos morais. Emenda
da inicial para juntada de extrato completo do 'Serasa’,
sob pena de extingdo. Indeferimento da peti¢ao inicial.
Comunicado CG n° 02/2017 do Nuacleo de
Monitoramento dos Perfis de Demandas da
Corregedoria Geral da Justica - NUMOPEDE.
Comunicado n.° 424/2024 da Corregedoria Geral de
Justica. Inteligéncia do artigo 139, Ill, do CPC.
Extincdo do processo. Manutencdo. As providéncias
impostas pelo Juizo "a quo" estdo em consonancia as
boas praticas recomendadas no Comunicado CG n°
02/2017. Vale lembrar que o magistrado tem o dever
de exercer assidua fiscalizagcdo no processo, a luz do
artigo 139, lll, do Cddigo de Processo Civil, sobretudo
em casos que envolvam suspeita de litigancia
predatéria. Apelacdo nao provida. (TJSP; Apelacao
Civel 1012038-74.2024.8.26.0361; Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; Orgdo Julgador: 122 Camara de
Direito Privado; Foro de Mogi das Cruzes - 52 Vara
Civel; Data do Julgamento: 20/02/2025; Data de
Registro: 20/02/2025)
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APELACAO. DECLARATORIA. NEGATIVACAO.
DETERMINACAO DE EMENDA DESCUMPRIDA.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. EXTINCAO
DO FEITO SEM APRECIACAO DO MERITO. 1.
OBJETO RECURSAL. Insurgéncia da parte autora
alegando que a ordem de emenda cria requisitos de
admissibilidade nao previstos na norma de regéncia.
2. ORDEM DE EMENDA. Cabimento. Determinacao
de juntada de extrato de negativacdes da parte autora
(BOA VISTA SERVICOS S.A. e SERASA S.A).
Relatérios encartados obtidos em fontes nao oficiais.
3. INDEFERIMENTO DA INICIAL: Manutencao, diante
da causa de pedir apresentada pela autora.
Inexisténcia de prova das inscricbes desabonadoras
relatadas na inicial. Descumprimento injustificado.
Extincao bem decretada (CPC/15, art. 321, Par. Une
485, [). 4. RECURSO DESPROVIDO.
(TJSP; Apelagédo Civel 1158593-04.2023.8.26.0100;
Relator (a): Luis H. B. Franzé; Orgdo Julgador: 172
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 172
Vara Civel; Data do Julgamento: 25/07/2024; Data de
Registro: 25/07/2024)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

E meu voto.

Des. GOMES VARJAO

Relator
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