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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1169385-80.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
APARECIDA GOMES DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO
PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), LEA DUARTE E DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
PAULO SERGIO MANGERONA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 1169385-80 - C

APELACAO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. Contrato de financiamento de compra de veiculo.
Taxa de juros sem limite de 12% ao ano. Stmula 596 do STF.
Regularidade da cobranga da tarifa de cadastro, tendo em vista que
nao havia relacionamento anterior entre as partes. Regularidade da
tarifa de registro do contrato (gravame anotado). Avaliacdo do
bem ndo comprovada no caso. O seguro prestamista foi contratado
sem a devida comprovacdo de sua facultatividade, sendo 6nus do
fornecedor de servigos, nos termos do art. 373, II, do CPC e arts.
6°, inciso III, e 31 do CDC, apresentar documentos que
demonstrem a regularidade da contratacao, incluindo informacdes
claras e precisas sobre a op¢do do consumidor por outras
seguradoras. A auséncia de contrato e documentacgdo
comprobatdria impede a andlise sobre a liberdade de escolha do
consumidor, configurando pratica abusiva de venda casada,
vedada pelo art. 39, inciso I, do CDC e violando a tese firmada no
Tema 972 do STJ ("Nos contratos bancarios em geral, o
consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a
instituicdo financeira ou com seguradora por ela indicada").
Ressarcimento devido. Restituicdo dobrada de valores porquanto o
contrato foi firmado em 2023 e houve violagdo da boa-fé objetiva.
RECURSO DA AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta contra a r. sentencga (fls.

155/157), cujo relatério se adota, que julgou improcedente a presente acdo revisional

de contrato bancario.
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Inconformada, recorre a autora (fls. 160/165) almejando a
revisdo do contrato de financiamento firmado entre as partes, notadamente quanto a
cobranga excessiva de juros remuneratdrios. Enfatiza, ainda, a abusividade das tarifas
de cadastro, registro do contrato e avaliagdo do bem dado em garantia, além da venda

casada do seguro prestamista.

Recurso regularmente processado, com contrarrazdes (fls.

169).
E o relatorio, no essencial.
O recurso comporta parcial provimento.

Busca a autora, através da presente acdo, a revisao do
contrato celebrado entre as partes que estabelece juros remuneratorios no percentual
de 3,23% ao més e 46,41% ao ano, além do CET de 71,21% ao ano, conforme se vé

as fls. 26/35.

Com efeito, o Decreto n° 22.626/33 nao ¢é aplicavel as
institui¢des financeiras, cuja atividade ¢ disciplinada pela Lei n® 4.595/64, nao

havendo que se falar em limitagao da taxa de juros contratada.

Esse entendimento foi sumulado pelo C. Supremo Tribunal
Federal com o seguinte enunciado: “As disposi¢oes do Decreto n. 22.626/33 ndo se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagoes realizadas

por institui¢oes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional”

(Stmula 596).

No mesmo sentido, vale conferir o seguinte julgado do C.
Superior Tribunal de Justica: “2. 4 Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do REsp n° 1.061.530/RS, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
submetido a regime dos recursos repetitivos, firmou posicionamento do sentido de
que: a) as instituicoes financeiras ndo se sujeitam a limitagcdo dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto n® 22.626/1933) - Sumula n°
596/STF; b) a estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% (doze por

cento) ao ano, por si so, ndo indica abusividade, c) inaplicaveis aos juros
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remuneratorios dos contratos de mutuo bancario as disposi¢oes do art. 591, c/c o
art. 406, do CC/2002, e d) admitida a revisdo das taxas de juros remuneratorios em
situagoes excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51,
§1°% do CDC) fique cabalmente demonstrada, haja vista as peculiaridades do
julgamento em concreto. (STJ. AgInt nos EDcl no AREsp 1797764/DF, RELATOR
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, 3% Turma, j. 27/09/2021)"

Em verdade, “a abusividade da taxa de juros remuneratorios
cobrada ndo é presumida, devendo ser efetivamente comprovada, e, ai sim, utilizada
a taxa média de mercado a fim de trazer o equilibrio contratual. A simples cobranga
em patamar superior a taxa de mercado ndo implica reconhecimento automdtico de
abusividade. Deve ser efetivamente demonstrada a cobrang¢a abusiva (AgRg nos
EDcl no Ag 1379705/RN, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 21/06/2011, DJe 27/06/2011)"

Quanto a capitalizagdo de juros, esta ¢ permitida e deve ser
mantida, segundo entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica: “E
permitida a capitalizag¢do de juros com periodicidade inferior a anual em contratos
celebrados com instituigcoes integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de
31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada” (Sumula 539, SEGUNDA SECAO, julgado em
10/06/2015, DJe 15/06/2015).

No tocante as tarifas bancarias e as despesas com servigos de
terceiros, sedimentou-se ser valida a cobranga de TAC (tarifa de abertura de crédito)
e TEC (tarifa de emissdo de carné€) somente nos contratos anteriores a 30/04/2008
(Stimula 565 do STJ), podendo ser atualmente cobrada a tarifa de cadastro, mas

apenas no inicio do relacionamento bancario (Simula 566 do STJ).

Sao regulares, igualmente, a cobranga da tarifa de avaliacao
do bem dado em garantia e o ressarcimento das despesas com o registro do contrato,
desde que os servicos tenham sido efetivamente prestados e ndo se verifique

onerosidade excessiva no caso concreto (Tema 958 do STJ).
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No caso, a tarifa de cadastro é devida em razdo do inicio do
relacionamento entre as partes ¢ da nao comprovacdo do pagamento da mesma

despesa anteriormente.

Também restou demostrado o registro do contrato junto ao
DETRAN (gravame/alienacao) a fls. 36, sendo valida, assim, a tarifa correspondente

a tal servigo.

De outro lado, porém, o banco ndo comprovou a avaliagdo do
bem dado em garantia com fotos e laudo de vistoria. Assim, a respectiva tarifa deve

ser restituida a autora.

Além disso, ndo foram apresentados documentos dando conta
de que o seguro de protecdo financeira foi firmado de forma autdnoma, em separado,
de modo a demonstrar a facultatividade da contratagdo e as opg¢des de outras

seguradoras ao consumidor.

O réu, na qualidade de fornecedor de servigos, possui o dever
de documentar adequadamente as relacdes de consumo, sendo sua obrigagdo

apresentar os contratos que embasam as cobrancas efetuadas.

Tal exigéncia decorre do disposto no art. 6° inciso III, e art.
31 do Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC), que asseguram ao consumidor a

obtencdo de informacodes claras e precisas sobre os produtos e servigos contratados.

A auséncia de apresentacdo do contrato viola os direitos
basicos do consumidor, bem como os principios da boa-fé objetiva e da

transparéncia, pilares das relagdes de consumo.

Tal restitui¢ao deve ser em dobro, pois o contrato foi firmado
em 2023 e restou caracterizada a violacdo a boa-fé objetiva, conforme entendimento

da Corte Especial do STJ no EREsp 1.413.542/RS.

A correcdo monetaria incide do desembolso dos valores

(Sumula 43 do STJ) e os juros de mora da citagdo.
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Sobre o valor devido, os juros de mora e a corre¢do monetaria
deverdo observar a aplicagdo da taxa Selic (REsp 1.795.982/SP) até a geragdo de
efeitos da Lei 14.905/24, quando entdo a atualizacdo monetaria sera feita pelo IPCA
(art. 389, p. tnico, Cddigo Civil), e os juros moratérios pela Selic, deduzido o IPCA
(art. 406, p. tnico, Cddigo Civil).

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso da autora da forma acima explicitada.

Diante da sucumbéncia reciproca, deverdo as partes ratear
em propor¢des idénticas as custas e as despesas processuais, observada a gratuidade
processual deferida a autora. Fixo os honorarios advocaticios do patrono da autora
em 20% do valor da condenagdo. Fixo os honorarios do patrono do réu em 10% do

valor atualizado dado a causa, observada a gratuidade judicidria concedida a autora.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicdo de
embargos de declaracdo fora das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposi¢ao da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaracdo para este fim (Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do
Supremo Tribunal Federal).

PAULO SERGIO MANGERONA

RELATOR
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