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Registro: 2025.0000374024

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Criminal n°
1502305-58.2022.8.26.0050, da Comarca de Sao Paulo, em que € apelante
BRUNO CARVALHO DA SILVA, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessido permanente e virtual da 132 Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "Negaram provimento ao apelo, sendo determinada, apés o
transito em julgado, a expedicao de mandado de prisao. V.U.", de

conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente) E MARCELO GORDO.

Sao Paulo, 15 de abril de 2025.
AUGUSTO DE SIQUEIRA

Relator(a)

Assinatura Eletrénica
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Apelagao Criminal n. 1502305-58.2022.8.26.0050
Comarca de Sao Paulo / Foro Central Criminal - 9% Vara
Apelante: Bruno Carvalho da Silva

Apelado: Ministério Publico

Sentenca: MM?. Juiza Camila Rodrigues Pinheiro Nunes
Voto n. 54727

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
FURTO QUALIFICADO. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Condenagdo pelo delito do artigo 155, § 4°, incisos [ e IV,
do Cdédigo Penal. O crime envolveu a subtracao de diversos
bens de uma residéncia, mediante rompimento de obstaculo
e concurso de agentes.

II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste na busca pela diminuicdo das penas e fixacao de
regime prisional mais brando.

III. Razdes de Decidir 3. A pena foi fixada considerando os
maus antecedentes do réu, que possui varias condenacdes
anteriores, e a presen¢a de duas qualificadoras no delito. 4.
A compensagdo entre a reincidéncia e a atenuante da
confissdo foi corretamente aplicada, mantendo-se o regime
fechado devido ao historico criminal do acusado.

IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso desprovido. Tese de
julgamento: 1. A consideracdo dos maus antecedentes ¢
valida mesmo apos cinco anos das condenagdes anteriores.
2. A individualizacdo da pena deve observar o histérico
criminal do réu.

Legislagdo Citada:

Codigo Penal, art. 155, § 4°, incisos [ e IV; art. 59; art. 64, 1.
Jurisprudéncia Citada:

STF, RE 593.818, Rel. Min. Roberto Barroso, Sessdo
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Virtual de 07.08.2020 a 17.08.2020.

Vistos.

Bruno Carvalho da Silva, por incurso no artigo 155, § 4°,
incisos | e IV, do Cddigo Penal, foi condenado a 2 anos, 9 meses e 18 dias
de reclusdo, em regime inicial fechado, e 14 dias-multa, no minimo (fls.
279/285).

Inconformado, apela. Busca diminuigdo das penas e fixagcao

de regime prisional mais brando.
Recurso bem processado.

A d. Procuradoria Geral de Justica opinou pelo nao

provimento do apelo (fls. 329/340).
E o relatério.

Consta da denuncia que “na data de 30 de abril de 2.021,
em horéario indeterminado, contudo no periodo vespertino, nas
dependéncias da residéncia localizada na Rua Cha de Frade, n° 82, no
bairro da Mooca, nesta cidade e comarca de S&o Paulo, BRUNO
CARVALHO DA SILVA, qualificado e interrogado a fls. 98, com fotografia a
fls. 24; juntamente com outros individuos n&o identificados, atuando
previamente combinados, com unidade de designios e identidade de
propositos, em concurso, subtrairam, para proveito comum, mediante
rompimento de obstaculo, 02 (dois) notebooks, marcas “Samsung” e “Acer”;
01 (uma) mochila, marca “Arena”; 05 (cinco) pulseiras, marca “Vivara”; 02
(dois) relégios de pulso, marca “Bulova”; 02 (dois) relégios de pulso, marca
“Euro”; 02 (dois) reldgios de pulso, marca “Kors”; 03 (trés) reldgios de pulso,
marcas “Guess”, “Dkny” e “Oeska”; 01 (um) relégio de pulso, marca
“‘Omega”; 01 (um) anel de pérola, marca “The Grayces”; 01 (um) fone de

ouvido, marca “JBL”; 02 (dois) controles de videogame Playstation, marca
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“Sony”; 20 (vinte) joias de marcas diversas e 01 (uma) chave reserva de um
veiculo Jeep/Compass, ndo recuperados, avaliados, globalmente, em R$
30.000,00 (trinta mil reais), pertencentes a vitima Adriana Cappellozza

Mocivuna.

Segundo apurado, no dia dos fatos, BRUNO, acompanhado
de comparsas néo identificados, deliberaram por furtar bens do interior da
residéncia situada no local dos fatos. Dirigiram-se ao local a bordo de um
veiculo tipo Van, cor branca, placas ndo anotadas;, bem como a bordo de
um veiculo Fiat/500, cor branca, placas MKX-3003-S&o Paulo. Para adentrar
no imovel, arrombaram o portdo externo;, bem como a porta principal da
residéncia e, uma vez no interior da casa, subtrairam os objetos acima
mencionados. Em sequida, evadiram-se do local, conduzindo os referidos
automoveis, conforme as imagens das cameras do circuito de seguranga
acostadas a fls. 07 e 54/58.

Ocorre que, no instante, em que a vitima chegava em sua

residéncia, flagrou os indiciados deixando o local.

Assim, a ofendida anotou as placas do veiculo Fiat/500 e

registrou a ocorréncia.

A partir de entdo, através de pericia no imovel, constatou-se
a existéncia de impressées digitais do indiciado BRUNO, nos termos do
laudo pericial papiloscopico de fls. 11/19; bem como que o veiculo que

ostentava as placas MKX-3007-S&o Paulo era um dublé”.

Réu confesso, conformou-se com a condenagao,

formulando pedidos subsidiarios, ndo Ihe assistindo razdo, no entanto.

Quanto as penas, a magistrada, na primeira fase de

aplicagao, assim fundamentou:

“‘Na primeira fase, em ateng¢do as circunstancias judiciais do
artigo 59, do Codigo Penal, verifico que: o acusado possui maus
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antecedentes, conforme certidao de fls. 260/272, uma vez que possui contra
si duas sentengas penais condenatorias que caracterizam reincidéncia,
sendo suficiente uma para a incidéncia da referida agravante na segunda
fase da dosimetria, além de possuir ao menos duas sentengas penais
condenatorias definitivas que nédo caracterizam reincidéncia em virtude do
transcurso do prazo previsto no artigo 64, I, do Cédigo Penal, razdo pela
qual aumento a pena base em um quinto; a culpabilidade excedeu a normal
para o delito, tendo em vista a presengca de duas qualificadoras, quais
sejam, o rompimento de obstaculo e o concurso de agentes, sendo
suficiente uma para qualificar o delito, motivo pelo qual considero a outra
nesta fase da dosimetria, por indicar uma maior reprovabilidade da conduta
do acusado e, assim, aumento a pena em um sexto; quanto a conduta social
e a personalidade do acusado, ndo ha nos autos elementos suficientes para
aferi-las; e, por fim, o comportamento da vitima em nada contribuiu para o

crime.

Diante disso, fixo a pena-base em 02 (dois) anos, 09 (nove)

meses e 18 (dezoito) dias de recluséo e 14 (quatorze) dias-multa”.

Desta forma, tendo em vista duas qualificadoras, uma foi
considerada para qualificar o crime; a outra, como circunstancia negativa,

além dos maus antecedentes.

Frise-se que, no caso, o réu é contumaz na pratica de
delitos, especialmente patrimoniais, ostentando varias condenacgdes, antigas
e, ainda, possui condenacao de delito praticado antes do aqui tratado, com
transito em julgado, o que, também, caracteriza maus antecedentes,

estando, assim, bem fundamentado o aumento operado.
E conforme ja decidido:
“Nao se aplica para o reconhecimento dos maus antecedentes,
0 prazo quinquenal de prescricdo da reincidéncia, previsto no
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art. 64, |, do Cdédigo Penal”, tema 150 de repercussio geral do
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 593.818, Rel.
Min. Roberto Barroso, Sess&o Virtual de 07.08.2020 a
17.08.2020.

Com efeito. Trata-se de observar os principios da isonomia e
da individualizagdo da pena, pois ndo faria sentido apenar-se da mesma
forma o agente que ja delinquiu, cumpriu pena e, no entanto, voltou a

praticar delitos, e aquele que pratica uma infragdo penal pela primeira vez.

Nesse sentido, o julgado citado:

“DIREITO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM
REPERCUSSAO GERAL. DOSIMETRIA. CONSIDERACAO
DOS MAUS ANTECEDENTES AINDA QUE AS
CONDENACOES ANTERIORES TENHAM OCORRIDO HA
MAIS DE CINCO ANOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL
PROVIMENTO. “(...) Alidas, a importante jurisprudéncia do
Supremo em matéria de Direito Penal, talvez o capitulo em que
a jurisprudéncia seja mais importante, tem sido o da
individualizagdo da pena para impedir que juizos prévios
abstratos impegam, por exemplo, ou progressao de regime, ou,
eventualmente, liberdade condicional. Portanto, dizer que o juiz
ndo pode considerar os maus antecedentes depois de cinco
anos significa que ele ndo pode levar em conta situagdes
especificas daquele réu. Por exemplo, se o juiz estiver julgando
um caso em que um dos autores do delito praticou dez
estelionatos ha seis anos, e o outro coautor do delito é réu
primario e de bons antecedentes, se ele ndo puder levar em
conta maus antecedentes, vai ter de condenar essas duas
pessoas a mesma pena, o que acho que viola tanto o critério da

isonomia quanto o critério da individualizagao da pena (...)".

Na segunda fase, sopesada a reincidéncia e a atenuante da
confissdo, acertadamente, houve compensacido, ndo merecendo reparo,
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portanto.

O regime prisional eleito (fechado) é o adequado, ndo em
razao do “quantum” de pena aplicado, mas considerando-se o histérico

criminal do acusado, em especial, a reincidéncia.
Nessa conformidade, nega-se provimento ao apelo.

ApOs o transito em julgado, expega-se mandado de priséo.

Augusto de Siqueira

relator
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