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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1003462-33.2017.8.26.0363/50000, da Comarca de Mogi-Mirim, em que ¢
embargante MOISES HENRIQUE SILVEIRA MURADI, sdo embargados MARIA
DE LOURDES DOS SANTOS e MAURO MARTINS DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), ERICKSON GAVAZZA MARQUES E J.L.
MONACO DA SILVA.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
OLAVO PAULA LEITE ROCHA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Embargos n°: 1003462-33.2017.8.26.0363/50000

Parte Embargante: MOISES HENRIQUE SILVEIRA MURADI

Parte Embargada: MARIA DE LOURDES DOS SANTOS E OUTRO
Parte Interessada: JOAO BROMBIM E OUTROS

Comarca: MOGI MIRIM

Voto n° 01073

EMBARGOS DE DECLARACAO —
OMISSAO - Inexisténcia de omissdo,
contradicdo, obscuridade ou erro material a
autorizar o manejo dos recursos - Mero
inconformismo com o v. acorddo - Matéria
devolvida para andlise devidamente apreciada

— EMBARGOS REJEITADOS.

Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAO
opostos por MOISES HENRIQUE SILVEIRA MURADI contra o v.
acordao de fls. 510/519 que, por unanimidade de votos, negou
provimento ao recurso de apelacdo interposto pelo embargante para
manter a sentenca de improcedéncia da agcdo de usucapido movida por

ele.

Discorre  MOISES  HENRIQUE  SILVEIRA
MURADI, em breve sintese, que o v. acérdao possui omissao ao nao ter
considerado como confissao a declaracao dos embargados em embargos
de execucao de que ndo seriam parte legitima para a cobranca de IPTU
por conta da existéncia da acdo de usucapido. Alega violagdo aos
principios da boa-fé e da cooperacao e a presenca de litigancia de ma-feé
nos termos do art. 80, do Codigo de Processo Civil. Por fim, assevera a

ndo apreciagdo da prova testemunhal. Assim, requer o acolhimento dos
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aclaratorios para o fim de sanar a omissdo apontada.

Recurso tempestivo e devidamente processado com
a dispensa de resposta da parte adversa ante a auséncia de efeitos

infringentes.
E o relatorio.

Conhece-se dos embargos de declaragdo, porque

tempestivos.

Os aclaratérios em comento consubstanciam
irresignagao da parte embargante contra supostos vicios em acordao

assim ementado:

APELACAO CIVEL — USUCAPIAO — Sentenca
de improcedéncia — Irresignac¢do que ndo
comporta provimento — Mérito - Alegacdo de que
os requeridos confessaram em execucgdo fiscal que
ndo sdo parte legitima para a cobranca do débito
de IPTU sobre o imovel, e por essa razdo teriam
confessado que o autor é o real proprietario —
Descabimento — Preliminar utilizada como matéria
de defesa que ndo corresponde a admissdo de fato
desfavordvel aos seus interesses — No mais, é
indispensdavel a demonstracido de posse ad
usucapionem, caracterizada pelo exercicio
continuo, manso e pacifico da posse com animus
domini, independentemente de justo titulo ou boa-
fé, conforme a modalidade invocada — O
pagamento de IPTU apesar de ser uma prova
indiciaria do animus domini necessita vir
acompanhada de outros elementos que
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demonstrem o comportamento tipico de
proprietario — Insuficiéncia probatoria acerca dos
exercicios de posse como requisitos exigidos para a
prescricdo aquisitiva — Sentenca mantida —
RECURSO NAO PROVIDO.

Como ¢ cedico, admitem-se embargos de declaragao
nas hipoteses elencadas no artigo 1.022 do Novo Cdédigo de Processo

Civil, que assim dispde:

“Art. 1.022 do CPC. Cabem embargos de
declaracdo contra qualquer decisdo judicial para:
I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo;
II - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o
qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento;

III - corrigir erro material.”

Todavia, observa-se que no presente caso nao ha
omissdo, obscuridade, contradicdao ou erro material a serem solucionados
no v. acorddo impugnado, vez que o fato de ndo ser a solucdo favoravel
a tese da parte embargante ndo implica dizer que seja 0 mesmo omisso,

obscuro ou contraditorio.

O aresto embargado enfocou as matérias necessarias
a motivagao do julgamento, tornando claras as razdes pelas quais chegou

ao resultado.

Em relacdo a suposta desconsideragdo da confissao
dos embargados em relagdo a serem ilegitimos para a cobranca de IPTU,

consignou o aresto vergastado que:
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“ De inicio, é preciso ressaltar que a confissdo civil
é um ato juridico em que uma das partes de um
litigio admite a veracidade de um fato que lhe é
desfavoravel, tratando-se de um meio de prova
disciplinado nos art. 389 e ss. do Cédigo de
Processo Civil:

Art. 389. Ha confissao, judicial ou extrajudicial,
quando a parte admite a verdade de fato contrario
ao seu interesse e favoravel ao do adversario.

No caso em andlise, todavia, ndo é possivel
emprestar a alegacdo preliminar de ilegitimidade
passiva ofertada pelos requeridos em acdo de
execucdo fiscal os efeitos juridicos da confissao
sobre o legitimo proprietario do imovel em agdo de
usucapidao.

Isso porque, a preliminar de ilegitimidade passiva é
uma matéria de defesa que pode, em alguns casos,
obstar a andlise do mérito ou demandar a corregio
de aspectos processuais.

Nessa senda, os recorridos podem alegar a sua
ilegitimidade passiva para responderem sobre
eventuais débitos fiscais sobre o imovel e, de forma
alguma, essa matéria de defesa pode ser elevada a
condigdo de confissio de propriedade em acdo de
usucapidao’.

Mais adiante, o pronunciamento judicial aborda a
questdo afeta a pagamento dos IPTUs incidentes sobre o imovel pela

parte embargante, sendo vejamos:

“No caso em testilha, a parte autora instruiu sua
inicial com fotos e comprovantes de pagamento do
IPTU incidente sobre o imovel, como se observa as
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fls. 21723 e 25/41.

Sobre a questdo, é preciso ressaltar que o
pagamento de IPTU, embora ndo constitua critério
exclusivo ou indispensavel para o reconhecimento
da usucapido, é um dos elementos que podem
reforcar a configuragdo do animus domini.

Conforme art. 29 do CTN, o fato gerador desse
tributo é a propriedade, 0o dominio util ou a posse
de imovel. Assim, o pagamento é consequéncia do
reconhecimento da posse e ndo prova da sua
ocorréncia ou exercicio.

Portanto, a prova de pagamento do IPTU
desacompanhado de outros elementos probatorios
que demonstrem a posse exercida como se dono
fosse, impede a procedéncia do pedido, como
consignado pelo Juizo a quo.

Nesse  sentido, confiram-se o0s  seguintes
precedentes desta Egrégia Corte:

APELACAO. USUCAPIAO. Insurgéncia contra
sentenga de procedéncia. Restou comprovado que
a parte autora detém a posse do imovel pelo tempo
minimo exigido e com preenchimento dos demais
requisitos da lei. Parte autora que se desincumbiu
de seu onus probatorio (CPC, 373, I). Prova oral
que foi harmoénica ao relatar que a posse sempre
foi exercida pelos requerentes. Animus domini
comprovado. Pagamento do IPTU que, isolado de
outros elementos de prova, ndo consiste em
confirmacdo da posse exercida pelos apelantes. A
documentacdo acostada, quando muito, poderia
representar indicios de propriedade, o que ndao se
confunde com a posse ad usucapionem. Recurso
improvido.

(TJSP; Apelagao Civel
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1002420-63.2019.8.26.0270;  Relator (a): Luis
Fernando Cirillo; Orgio Julgador: 9° Camara de
Direito Privado; Foro de Itapeva -3° Vara
Judicial; Data do Julgamento: 24/01/2025; Data
de Registro: 24/01/2025).

Apela¢do — Acdo de Usucapido — Auséncia dos
requisitos autorizadores da prescri¢do aquisitiva —
Provas testemunhais que ndo evidenciaram o
exercicio da posse — Pagamento de IPTU que nao
comprova, por si 0, o dnimo de dono — Sentenca
mantida — Recurso desprovido.

(TJSP; Apelagdo Civel
1000943-33.2021.8.26.0529; Relator (a): Luiz
Antonio Costa; Orgdo Julgador: 7° Cimara de
Direito Privado; Foro de Barueri - 2° Vara Civel;
Data do Julgamento: 20/03/2024; Data de
Registro: 21/03/2024).

APELACAO CIVEL. Usucapiio extraordindria.
Prescricdo aquisitiva de propriedade de lote de
terreno descrito n° 1 da quadra 76. Acdo julgada
improcedente por auséncia de comprovagdo do
lapso  temporal. Insurgéncia dos autores.
Descabimento. Auséncia de preenchimento dos
requisitos legais da modalidade extraordinaria da
usucapido. Exegese do art. 1.238, § unico do
Codigo Civil: posse mansa e pacifica, sem
interrupg¢do e oposi¢do, com animus domini, por
10 anos. Consabido, o Codigo Civil de 2002 repete
a doutrina alema de posse, pelo instituto da gewere
(artigo 1.196), cuja natureza é essencialmente
fatica, na concepgdo objetiva de Thering. Contrato
de compra e venda e comprovantes de pagamento
de IPTU que sao provas unilaterais e ndo tem o
conddo, por si sos, de comprovarem situagdo
fatica. Autores que tio logo adquiriram o terreno
(Gulho/2010) ajuizaram a agdo (setembro/2010).
Audiéncia de instrug¢do e julgamento realizada.
Posse dos antecessores, contudo, ndao demonstrada.
Requerentes que ndo comprovaram a posse por
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mais de 57 anos, como afirmado na exordial.
Poder concreto sobre o imovel que, acaso existisse,
seria facilmente comprovado em juizo. Sentenga
mantida. RECURSO DESPROVIDO.

(TJSP; Apelagdo Civel
0009728-59.2010.8.26.0408; Relator (a): Rodolfo
Pellizari; Orgio Julgador: 5° Cdmara de Direito
Privado; Foro de Ourinhos - 3° Vara Civel; Data
do Julgamento: 06/05/2022; Data de Registro:
06/05/2022).

Assim, o que se percebe é que a parte apelante, por
meio da documenta¢cdo mencionada, ndo logra
éxito em comprovar os atributos necessdrios para a
usucapido do bem, ante a auséncia de
comprovacdo dos requisitos para a prescri¢do
aquisitiva “ad usucapionem”.

A leitura do acordao permite ver cristalinamente o
porqué do decisum, sendo, pois, o que basta para o respeito as normas de
garantia do Estado de Direito, dentre elas a do dever de motivacao (CF,

art. 93, 1X).

Assim, emerge o proposito da parte embargante em
promover a rediscussdo da matéria ja apreciada na r. sentenga e sobre a

qual nao houve sucumbéncia dos requeridos.

Outrossim, ndo se impde ao julgador o dever de
referenciar e combater cada aspecto da linha argumentativa tecida pelas
partes, quando os argumentos consignados no julgado forem suficientes

para afastar, no todo, as pretensoes deduzidas no processo.

De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso
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as vias extraordinaria e especial, considera-se prequestionada toda
matéria infraconstitucional e constitucional, observando o pacifico
entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que,
tratando-se de prequestionamento, ¢ desnecessdria a citagdo numérica
dos dispositivos legais, bastando que a questao posta tenha sido decidida
(AgRg nos EDcl no REsp 966229/RS, Rel. Min. OG Fernandes, 6*
Turma, DJe. 18/02/2013).

Por tais fundamentos, REJEITAM-SE OS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

E como se vota.

OLAVO PAULA LEITE ROCHA
Relator
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