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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 0112168-92.2007.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante SEARA ALIMENTOS LTDA., ¢ embargado BANCO SANTOS SA
(MASSA FALIDA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), EDUARDO VELHO E SOUZA LOPES.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
LUIS H. B. FRANZE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de declaracio n° 0112168-92.2007.8.26.0000/50000 (2)
Comarca: Sao Paulo - 3" Vara Civel do Foro Central Civel
Embargante: SEARA ALIMENTOS LTDA.

Embargado: MASSA FALIDA DO BANCO SANTOS

MM. Juiza “a quo”: Dra. Ana Laura Correa Rodrigues

Voto n°. 8760

EMBARGOS DE DECLARACAO. 1. Insurgéncia
contra despacho que intimou a embargada a se
manifestar sobre taxas de juros, conforme delimitado
pelo C. STJ. Afastada. 2. Omissdo. Inexisténcia.
Questdo relacionada a taxa de juros aplicavel (Sumula
530/STJ) ¢ matéria de fundo, delimitada pelo C. STJ
para novo julgamento, ndo cabendo ao despacho enfrenta-
la. 3. Embargos rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por SEARA
ALIMENTOS LTDA, para impugnar o despacho (fls. 820) proferido em sede
de apelagdo que, em atencdo a determinacdo do C. STJ que integrou o
julgamento dos Embargos de Declaracdo em Recurso Especial n® 1276352-SP
(fls. 786/792), determinou a manifestacdo da Massa Falida do Banco Santos,
no prazo de 5 dias, especificamente, a respeito da questdo relativa as
informagdes sobre as taxas médias de mercado divulgadas pelo Banco Central
para operagdes de cheque especial incidentes no periodo de novembro de 2004

a janeiro de 2007.

Em resumo, a parte embargante alega que hd omissdo quanto a
especifica modalidade da taxa de juros aplicavel a divida, questdo considerada
nodal para o deslinde do feito. Sustenta que o v. acordao recorrido, ao aplicar a
Stimula 530 do STJ, elegeu a taxa média de juros da operacdo de cheque
especial para pessoa juridica, sem atentar para a inexisténcia de tal indice a

época dos fatos.
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Afirma que, conforme informagdes prestadas pelo Banco Central,
inexistem registros de taxas médias relativas a operacdes de cheque especial
para pessoas juridicas no periodo de novembro de 2004 a janeiro de 2007,

havendo apenas dados referentes a operagdes com pessoas fisicas.

Argumenta que a controvérsia recai justamente sobre a ‘“taxa
média de mercado” mencionada na Stimula 530 do STJ, sendo inviavel a
aplicacdo da taxa de cheque especial destinada a pessoas fisicas as operagdes
de pessoas juridicas, pois sao modalidades distintas, com riscos e condigdes
divergentes. Defende que a taxa aplicavel deve ser “da mesma espécie”, sob

pena de violagdo dos pressupostos da sumula invocada.

Pugna, assim, pela complementagdo da decisdo para que a massa
falida do Banco Santos se manifeste expressamente sobre as informacdes
disponibilizadas pelo Banco Central a respeito das taxas médias de mercado
aplicaveis a operagdes de cheque especial no periodo mencionado, voltadas
especificamente as pessoas juridicas, conforme determinado pelo Superior

Tribunal de Justica.

Com base em tais fundamentos, requer o conhecimento e
provimento dos embargos de declaragdo, com a consequente integracdo da
decisdo para suprimento da omissdao apontada, viabilizando o correto e célere

andamento do feito.
E o relatorio.
1. Esclarecimentos iniciais

O julgamento de recurso em tela serd feito virtualmente,
independente de oposi¢do, j4 que ndo trard prejuizo as partes, pois inexiste

previsao de sustentagdo oral quanto ao recurso em tela (CPC/15, art. 937).

Nesse sentido, o trecho da ementa proferida no C. Superior
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Tribunal de Justica:

“(...) 2. A auséncia de prévio exame do pedido de retirada do feito
da sessdo virtual e remessa para julgamento presencial a fim de
possibilitar a realizagdo de sustentagdo é insuficiente para gerar
a nulidade do julgamento realizado, ja que ndo houve prejuizo a
defesa da parte requerente. 3. Isso, porque a novel redagdo do §
2°B do art. 7°da Lei 8.906/1994, inserido pela Lei 14.365/2022,
ndo possibilita a realizagdo de sustenta¢do oral em recurso
interposto contra decisdo unipessoal que aprecia agravo contra a
inadmissdo de recurso especial. Logo, ausente previsdo legal, é
descabido o pedido de adiamento do julgamento do feito para fins
de sustentagdo oral em agravo interno em agravo em recurso
especial. Preliminar de nulidade rejeitada. (...)” (EDcl no Aglnt
nos EDcl no AREsp n. 1.524.007/SP, relator Ministro Paulo
Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 5/6/2023, DJe de
22/6/2023, g.n.).

Prosseguindo, adentrarei as razdes recursais dos embargos em

tela.
2. Inexisténcia do vicio alegado

Em que pese o resultado do julgamento ser contrario a pretensao
do embargante, inexistem os vicios apontados, consoante restard examinado

separadamente nos topicos a seguir.

3. Auséncia de omissdo e regularidade no cumprimento de v.

decisao do C. Superior Tribunal de Justica

Nao assiste razao a parte embargante quanto a alegada omissao do

despacho proferido as fls. 820.
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Conforme se depreende dos autos, o referido pronunciamento

judicial limitou-se a dar cumprimento & determinacdo expressa contida no v.

“decisum” proferido pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a nos autos do recurso

especial n.°

1.276.352-SP, que acolheu os embargos de declaragao com efeitos

infringentes para determinar o retorno dos autos a este Tribunal a fim de que

seja proferido novo julgamento dos embargos de declaracdo anteriormente

opostos.

dispositivo:

Consta expressamente da decisdo superior, em seu trecho

“Nessas condi¢oes, ACOLHO os embargos de declaragado,
conferindo-lhe efeitos infringentes, para CONHECER do agravo
em recurso especial e DAR PROVIMENTO ao recurso especial
para reconhecer a ofensa ao art. 1.022 do CPC e determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
para que realize novo julgamento dos embargos de declaragdo,
devendo se pronunciar, como entender de direito sobre a
questdo relativa as taxas médias de mercado divulgadas pelo

Banco Central para operagoes de cheque especial incidentes no

periodo de novembro de 2004 a janeiro de 2007 . (fls. 792).

Ao cumprir essa determinacao, o despacho ora embargado limitou-

se a intimar a parte embargada para se manifestar especificamente a respeito

da questao mencionada pelo C. STJ, nos seguintes termos:

“Em ateng¢do a determinagdo do C. STJ que integrou o
Jjulgamento dos Embargos de Declara¢do em Recurso Especial
n® 1276352-SP (fls. 786/792), manifeste-se a Massa Falida do
Banco Santos, no prazo de 5 dias, especificamente, a respeito da
questdo relativa as informagoes sobre as taxas médias de

mercado divulgadas pelo Banco Central para operagoes de
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cheque especial incidentes no periodo de novembro de 2004 a

Jjaneiro de 2007 .

Fica evidente, portanto, que o ato judicial atacado apenas
reproduziu o comando exarado pelo 6rgdo superior, sem qualquer acréscimo
de contetido decisorio proprio, razdo pela qual ndo se verifica qualquer

omissdo a ser sanada, tampouco decisdo nova a ser impugnada.

Em outras palavras, a alegacdo de que o despacho embargado
deixou de enfrentar a “modalidade da taxa a ser aplicada a divida”, a partir da
aplicagcdo da Siimula 530 do C. STJ, desconsidera que o objeto da controvérsia
foi delimitado expressamente por aquele C. Tribunal, que determinou a
reapreciacdo do tema relativo as “taxas médias de mercado divulgadas pelo
Banco Central para operagoes de cheque especial incidentes no periodo de

novembro de 2004 a janeiro de 2007 .

Tal controvérsia € justamente a que devera ser enfrentada pelo
orgado colegiado por ocasido do novo julgamento dos embargos de declaracao,
momento processual adequado para a analise exauriente da matéria de fundo.
O despacho ora impugnado, por sua vez, apenas instaurou contraditorio prévio

com a finalidade de viabilizar esse novo julgamento.
Portanto, facilmente se observa que inexistem os vicios apontados.
4. Dispositivo

Diante do exposto, pelo meu voto, rejeito os embargos

declaratorios.

LUIS H. B. FRANZE

Relator
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