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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2388206-43.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante TELEFONICA BRASIL S.A, sio embargados RUBENS FOOT
GUIMARAES JUNIOR, ANTONIO APARECIDO DE SOUZA, IVO ULIAN
LIVRINI e JOAO MARCOS BORSATO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), MARIA DO CARMO HONORIO E VITO
GUGLIELML.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
DEBORA BRANDAO

Relatora
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio Civel 2388206-43.2024.8.26.0000/50000

COMARCA: Sao Paulo

Embargante: Telefonica Brasil S.a

Embargdos: Rubens Foot Guimaraes Junior, Antonio Aparecido de Souza, Ivo

Ulian Livrini e Joao Marcos Borsato

Interessados: Amil Assisténcia Médica Internacional S/A e Abet - Associacao

Beneficente dos Empregados Em Telecomunicacées

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. EXECUCAO DE  SENTENCA.
REJEICAO DOS EMBARGOS. I.Caso em Exame.
Embargos de declaragdo opostos por Telefonica Brasil S.A.
contra acorddo que negou provimento a agravo de
instrumento, determinando o prosseguimento da execucio
de sentenca para restituicdo de valores pagos a maior em
mensalidades de plano de saude. I1. Questdao em Discussao.
A questio em discussdo consiste em verificar a existéncia
de omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material no
acorddo embargado, conforme art. 1.022 do CPC.
III. Razodes de Decidir. O acérddo embargado foi claro ao
dispor sobre a liquidez, certeza e exigibilidade do titulo
executivo, ndo havendo condi¢do suspensiva para o
prosseguimento da execu¢do. O recurso revela
inconformismo da embargante, que busca novo julgamento
pela via inadequada dos embargos de declaragdo.
IV. Dispositivo e Tese. Embargos de declaragdo
rejeitados. Tese de julgamento: 1. Nao configuradas as
hipoteses do art. 1.022 do CPC. 2. Inconformismo ndo ¢
passivel de revisdo por embargos de declaragéo.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por

TELEFONICA BRASIL S.A., em face do V. Acérddo proferido as fls. 58/61, que

julgou o agravo de instrumento interposto pela executada, cujo relatério se adota,

negando provimento ao recurso para determinar o prosseguimento da execugao.
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Sustenta a embargante ter sido contraditdrio € omisso o
despacho, uma vez que deixou de considerar fundamentos relevantes para a
apreciacdo da tutela pretendida. Afirma que, ndo obstante tenha o v. Acordao
reconhecido a auséncia de julgamento final sobre o valor devido, foi mantida a
determinagdo de pagamento. No mais, aduz que o laudo pericial esta sendo objeto de
discussdo em outro agravo, de modo que os valores em discussdo podem ser
considerados inexigiveis. Pleiteia o acolhimento dos embargos de declaragdo para

que sejam sanadas as contradi¢cdes apontadas.
E o relatorio.

O art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil estabelece as
hipdteses de cabimento dos embargos de declaragdo. Sdo elas a existéncia de
omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material na decisdo embargada. Nenhuma

dessas hipoteses esta presente.

A despeito dos argumentos da embargante, restou claro

e expresso o v. acorddo ao dispor que:

o

Trata-se na origem de liquidagdo de sentenca (autos n
0021625-18.2022.8.26.0100) visando a restituicdo de valores que foram
pagos a maior pelos exequentes, inerentes as mensalidades de plano de
saude.

Apbs a realizacdo de pericia, o juizo de origem entendeu que a
restituicdo era devida e homologou os valores a serem pagos (fl. 1005).

De fato, existe agravo de instrumento contra a referida decisdo (processo
n® 2346226-19.2024.8.26.0000), no entanto, o recurso foi julgado
deserto, primeiramente em decisio monocratica por esta Relatora e
depois, em sede de agravo interno, pelo colegiado desta C. Camara,
mantendo o reconhecimento da desercdo do recurso. Resta pendente
apenas a analise de embargos declaratorios.

Conforme se observa, em que pesem os argumentos da agravante, nio
ha qualquer condicdo suspensiva que impeca a MM. Magistrada a
quo a dar prosseguimento a execucio, uma vez que, o titulo
executivo é liquido, certo e exigivel.

O recurso, na verdade, revela o inconformismo da

Embargos de Declaracao Civel n° Voto n° 004228 3
2388206-43.2024.8.26.0000/50000




— f— PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

embargante que, ndo concordando com a decisdo deste Colegiado, busca novo
julgamento, o que ndo € possivel pela via dos embargos de declaragao.
Ante o exposto, pelo meu voto, rejeito os embargos de

declaragdo, nos termos da fundamentagdo acima.

DEBORA BRANDAO
Relatora
Assinatura Eletronica
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