N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000374924
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Revisdo Criminal n°
2050858-30.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que é peticionario
FABIO DE SOUSA NUNES.

ACORDAM, em sessido permanente e virtual da 7° Grupo de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Nao
conhecida a Revisao Criminal, concederam, de oficio, Habeas Corpus
preventivo, oficiando-se ao IIRGD, aos juizos das condenagdes, das
execugcoes criminais e, ainda, ao Tribunal Regional Eleitoral, para
restabelecer os direitos politicos do revisionando, determinando-se,
ainda, o recolhimento do mandado de prisao expedido e pendente de
cumprimento, recaindo os efeitos desta decisao sobre os seguintes feitos
registrados em nome do peticionario: Processos n.
0015036-05.2018.8.26.0050 - 5? Vara Criminal do Foro Central Criminal
Barra Funda; n. 0047037-43.2018.8.26.0050 - 322 Vara Criminal do Foro
Central Criminal Barra Funda; n. 0046844-28.2018.8.26.0050 - 282 Vara
Criminal do Foro Central Criminal Barra Funda e n.
0011584-84.2018.8.26.0050 - 72 Vara Criminal do Foro Central Criminal
Barra Funda. V.U.", de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores AUGUSTO DE
SIQUEIRA (Presidente), HERMANN HERSCHANDER, MARCO DE LORENZI,
AMARO THOME, MARCELO GORDO, XISTO ALBARELLI RANGEL NETO,
RODRIGUES TORRES, FATIMA GOMES E FREIRE TEOTONIO.

Sao Paulo, 15 de abril de 2025.

AUGUSTO DE SIQUEIRA
Relator(a)

Assinatura Eletrénica
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Revisdo Criminal n. 2050858-30.2025.8.26.0000
Comarca de Sao Paulo / Foro Central Criminal - 322 Vara
Processo n. 0047037-43.2018.8.26.0050

Peticionario: Fabio de Souza Nunes
Voto n. 54777

EMENTA: DIREITO PENAL. REVISAO CRIMINAL.
ERRO DE IDENTIFICACAO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO.

I. Caso em Exame

Revisdo criminal proposta por Fabio de Souza Nunes,
alegando erro de identificagdo em condenacdo por roubo,
com pedido de absolvigdo e indenizagao por erro judiciario.
II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se houve
erro na identificacdo do peticionario como autor do crime,
justificando a revisdo da condenagao.

III. Razdes de Decidir

3. O peticiondrio apresentou provas de que estava em outro
estado na data dos fatos, e que o verdadeiro autor usou sua
identidade.

4. A jurisprudéncia estabelece que erro na qualificacdo sem
reflexos na identidade fisica ndo compromete a validade dos
atos processuais quando comprovada identidade fisica do
verdadeiro autor dos fatos.

IV. Dispositivo e Tese

5. Revisdo criminal ndo conhecida, mas concedido habeas
corpus de oficio para excluir o nome do peticionario do rol
dos culpados e restabelecer seus direitos politicos.

Tese de julgamento: 1. Erro de identificacdo ndo autoriza
revisdo criminal se a pessoa processada ¢ o verdadeiro

autor. 2. Habeas corpus pode ser concedido de oficio para
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corrigir erro de identificacdo.

Vistos.

Trata-se de Revisdo Criminal proposta em beneficio de
Fabio de Souza Nunes, representado pelo advogado Antdnio Marcos
Teixeira da Silva, com fundamento no artigo 621, incisos Il e Ill, do Cédigo
de Processo Penal, com pedido liminar, em face de r. sentenga que julgou
parcialmente procedente a acdo penal, para condena-lo a 02 anos e 04
meses de reclusdo, em regime fechado, e 5 dias-multa, no valor unitario
minimo, por incurso no artigo 157, § 1°, c.c. o artigo 14, inciso Il, ambos do

Codigo Penal’.
Transito em julgado aos 20.8.20182.

Em apertada sintese, alega que o peticionario apenas soube
da acéo penal quando, na cidade de Garanhuns/PE, n&o conseguiu emitir
certiddo de quitacao eleitoral, exigida para vaga de emprego, em virtude de

condenacao criminal.

Assevera, no entanto, que n&o praticou o crime, frisando
que a pessoa que foi presa em flagrante e apresentada na audiéncia nao é
o peticionario, que jamais esteve na cidade de Sao Paulo, inclusive, na data
dos fatos, trabalhava com registro formal em Garanhuns, conforme

documentos anexados.

Aduz, outrossim, que n&o tem ciéncia sobre como ocorreu a
utilizagdo indevida dos documentos pessoais do peticionario, tampouco
como ocorreu a realizagdo da identificacdo do criminoso ou realizada a
confrontagdo da impressao digital, frisando que basta assistir as midias

encartadas no processo para chegar-se a conclusdo de que se trata de

'Fls. 170/191, dos autos principais.
2 FL 210.
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pessoas completamente distintas.

Nessa toada, alega que o numero do RG apresentado do
criminoso é completamente divergente do peticionario, além das
caracteristicas fisicas descritas na qualificagdo constante do inquérito

policial, que nada se assemelha com as fei¢des e aparéncia do requerente.

Liminarmente, portanto, buscou fosse certificado “que nao é
o autor do crime” para que possa encontrar vaga de emprego até ulterior
decisdo de mérito, além de oficiado ao Tribunal Superior Eleitoral para que

emita certidao de quitacao eleitoral.

No mérito, pede a absolvi¢ao e, tendo em vista o “grave erro
judiciario”, que gerou a condenagao de pessoa inocente, pleiteia fixagdo de

justa indenizagéao, lembrando que impedido de buscar emprego formal.

Ainda, acena (i) pela realizacdo de pericia “em todo e
qualquer documento apresentado nos autos do processo condenatério, que
faz mengdo ao Revisionando”; (ii) para que sejam apresentados nos autos
“as gravacgoes, audiovisual das audiéncias ocorridas durante o processo que
ora se discute” e (iii) pela necessidade de oitiva de testemunhas, arroladas

na inicial.
Indeferida a liminar (fls. 93/95).

A d. Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo nao
conhecimento da acao revisional, com concessdo de Habeas Corpus de
oficio (fls. 100/108).

E o relatério.

Inicialmente, cumpre mencionar que, como toda acgao, a
Revisao Criminal possui requisitos de admissibilidade: () que a condenagéao
seja contraria a evidéncia dos autos ou ao texto expresso de lei; (II) quando

a sentenga se fundar em depoimentos ou provas comprovadamente falsas e
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(1) surgimento de novas provas que comprovem a inocéncia do condenado
ou circunstancia que autorize a redugcdo da pena, ou seja, as hipoteses
descritas no taxativo rol do artigo 621 do CPP, que ndo admite interpretagao

analdgica, tampouco extensiva.

Com efeito. Conforme anotado pela d. Procuradoria Geral
de Justica, o peticionario € parte ilegitima para o ajuizamento da acao

revisional.

Ao que se verifica, a pessoa condenada no Processo-Crime
n. 0047037-43.2018.8.26.0050, oriundo da 32% Vara Criminal da Comarca
de Sao Paulo e nos de n. 0015036-05.2018.8.26.0050 (furto - fato/flagrante:
23/02/2018); n. 0046844-28.2018.8.26.0050 (furto - fato/flagrante:
26/5/2018) e n. 0011584-84.2018.8.26.0050 (furto - fato/flagrante:
09/02/2018), embora ndo tenha apresentado RG original, foi qualificada
como FABIO DE SOUSA NUNES, nascido em 16/9/1979, filho de Josino
Nunes da Silva e Nailda Ferreira de Sousa, portador do RG n. 71.886.998-9
- SSP/SP, RJI 180612965-3, (cf. pags. 16 e 94 - autos principais) € néo se
trata do ora revisionando, FABIO DE SOUZA NUNES, nascido em
16/9/1978, brasileiro, filho de Josino Nunes da Silva e Nailda Ferreira de
Souza, portador do CPF/MF n. 048.978.374-05, documento de Identidade
de n. 6.835.034 - SSP/PE.

Possivel, portanto, a constatacdo de que Fabio de Souza,
natural de Garanhuns, teve a sua qualificagao utilizada indevidamente pelo
verdadeiro autor dos fatos criminosos e, nessa toada, cumpre frisar que a
alegacéao de equivocada identificacdo do réu em agdes penais néo autoriza,
por si s6, o manejo da Revisdo Criminal para desconstituir sentengas

condenatorias transitadas em julgado.

Isso porque, nos casos em que ha erro na identificagdo, mas
a pessoa efetivamente processada e condenada corresponde ao verdadeiro

autor do fato, inexiste nulidade apta a afastar a coisa julgada.

Revisdo Criminal n® 2050858-30.2025.8.26.0000 -Voto n°® 54777 5



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem
entendido que "o erro na qualificagdo do réu, sem reflexos na identidade
fisica da pessoa que respondeu ao processo e sofreu a condenagcdo, néao
compromete a validade dos atos processuais, desde que se tenha certeza
de que o individuo condenado ¢, de fato, o autor da infragdo penal" (HC
598.051/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 17/11/2020).

Assim, a eventual absolvigdo do peticionario, cujo nome
consta dos autos, resultaria na impunidade do verdadeiro criminoso,
beneficiando-o indevidamente, o que afronta o interesse publico e a
seguranca juridica. Conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal, a
Revisdo Criminal destina-se a corrigir erro judiciario manifesto e n&o pode
ser utilizada como sucedaneo recursal para discutir questdo que deve ser
resolvida no juizo de origem (RHC n. 182.573/PR, Rel. Min. Edson Fachin,
Segunda Turma, DJe 17/08/2020).

Dessa forma, o equivoco na identificacdo deve ser sanado
por meio de requerimento nos autos originarios, a fim de que sejam
expedidas comunicagbes aos oOrgaos competentes, especialmente ao
Instituto de Identificacdo Ricardo Gumbleton Daunt (IIRGD) e ao Instituto de
Identificagdo Tavares Buril (IITB), nos termos do artigo 259 do Cdédigo de

Processo Penal.

Vale, ainda, pontuar que o real autor da infracdo foi preso
em flagrante, bem como confessou os fatos e, pese foragido desde
14.8.2019, foram coletadas suas impressdes digitais, que poderdo ser
utilizadas para viabilizar a legitimagao junto ao IIRGD, lembrando que contra
ele ha mandado de prisdo e de recaptura expedidos (cf. PEC n.
0009135-49.2019.8.26.0041).

No mais, além das ja apontadas diferencas na qualificagao
de ambos, basta comparar a fotografia do peticionario com as imagens do

criminoso colhidas nas audiéncias de instrugdo debates e julgamento para
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ter certeza que nao se tratam das mesmas pessoas.

Nao bastasse, foram juntados documentos de trabalho pelo
peticionario, dando conta de que admitido na VW Transportes de Carga em
Geral Ltda-ME. (sediada em Pernambuco), em 10/7/2017, com data de
saida em 02/10/2019. Ainda, ha diversos exames e consultas realizadas em
Pernambuco no periodo em que cometidos os crimes em S&o Paulo,
restando claro que o verdadeiro criminoso usou falsa identidade, com dados

do peticionario.

Por tal razdo, desnecessario o procedimento de justificagao
criminal (art. 381, CPC, c.c. o art. 3°, CPP).

Portanto, ndo havendo duvida da identidade fisica do autor
dos fatos (que foi preso em flagrante, com colheita de impressodes digitais, e
comparecimento em audiéncia de instrugdo em julgamento, sendo o ato
gravado e disponivel nos autos do processo principal), enquanto estava o
peticionario em Estado diverso da federagdo, a hipotese € de nao
conhecimento da Revisao Criminal, mas de concessao de Habeas Corpus
de oficio, para que seu nome seja excluido do rol dos culpados, oficiando-se
ao IIRGD, aos juizos das condenacdes, das execugdes criminais e, ainda,
ao Tribunal Regional Eleitoral para que restabelega os seus direitos
politicos. Ainda, de rigor o recolhimento do mandado de prisao expedido e

pendente de cumprimento.

Destaque-se, por fim, que a parte interessada ja ingressou
com agao indenizatdria no juizo civel (autos n. 1007597-67.2025.8.26.0053),
restando prejudicado o exame do mesmo pedido na esfera criminal. Isso
porque a competéncia para julgar agées de reparagao por danos morais e
materiais decorrentes de erro judiciario €, em regra, da Justica Civel,
cabendo a Fazenda Publica responder pelo prejuizo causado ao
jurisdicionado. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ)

confirma essa diretriz, assentando que "a reparacdo econbmica por
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condenacgéo indevida deve ser pleiteada na via civel, sendo incabivel sua
analise nos autos da revisdo criminal” (Agint no REsp 1.841.985/SP, Rel.
Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 04/02/2020).

Dessa forma, nao ha razéo para duplicidade de pedidos em
esferas distintas, sob pena de indevido bis in idem e de decisdes

conflitantes.

Nessa conformidade, ndo conhecida a Revisdo Criminal,
concede-se, de oficio, Habeas Corpus preventivo, oficiando-se ao IIRGD,
aos juizos das condenacgdes, das execugdes criminais e, ainda, ao Tribunal
Regional Eleitoral, para restabelecer os direitos politicos do revisionando,
determinando-se, ainda, o recolhimento do mandado de prisdo expedido e
pendente de cumprimento, recaindo os efeitos desta decisdo sobre os
seguintes feitos registrados em nome do peticionario: Processos n.
0015036-05.2018.8.26.0050 - 5% Vara Criminal do Foro Central Criminal
Barra Funda; n. 0047037-43.2018.8.26.0050 - 322 Vara Criminal do Foro
Central Criminal Barra Funda; n. 0046844-28.2018.8.26.0050 - 282 Vara
Criminal do Foro  Central Criminal Barra Funda e n.
0011584-84.2018.8.26.0050 - 72 Vara Criminal do Foro Central Criminal

Barra Funda.

Comunique-se e providencie-se 0 necessario.

Augusto de Siqueira

relator
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