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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1070632-69.2023.8.26.0053/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante MUNICIPIO DE SAO PAULO, ¢ embargado VERGUI
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente), GERALDO XAVIER E JOAO ALBERTO PEZARINI.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
REZENDE SILVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARAGAO N°:
1070632-69.2023.8.26.0053/50000

EMBARGANTE: MUNICIiPIO DE SAO PAULO

EMBARGADO: VERGUI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA.

COMARCA: SAO PAULO
VOTO N° 36696

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO — Inexisténcia
de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro
material — Impossibilidade de reexame da causa
— Mero inconformismo do embargante com
nitida pretensdo de efeitos modificativos no
julgado, sem observar os lindes tragados no art.
1022 do CPC - Incompatibilidade com a
finalidade do recurso interposto — Pretensdo de
prequestionamento da matéria para fins de
interposicdo de  recursos as instancias
superiores — Impossibilidade — Precedentes do
STJ no sentido de que, ainda quando visando ao
prequestionamento, o manejo dos embargos de
declaragdao nao prescinde de indicacdo de
omissdo, contradi¢do ou obscuridade do julgado
— Embargos rejeitados.

Vistos.

Trata-se de tempestivos embargos de
declaracdo opostos por MUNICIPIO DE SAO PAULO, em face
do acordao de fls. 405/409 que, por votagao unanime, negou
provimento ao recurso de apelagao interposto pelo ora
embargante, bem como ao recurso oficial.

O embargante alega, em suma, que acordao
€ omisso ao nao considerar a alegacado da ré no sentido de
que nao se tratava propriamente de revisdao de langcamento,
mas de tributagdo original, operada com base no artigo 32 do
Codigo Tributario Nacional e legislagao tributaria municipal de

regéncia (artigo 2°, §1°, inciso Il, alinea “a”, “b” e “c” da Lei
Municipal n® 6.989/1966), o que nao fora objeto de apreciagao
pela |I. Turma Julgadora, ou de devida fundamentacdo que

demonstrasse porque tal consideragcao nao poderia prevalecer.
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Alega ainda que houve omissao igualmente,
quanto a questdo posta na defesa (fls. 211 e 215/216) e
razdes de apelagao (fls. 308/309 e 314/315), pela qual, ainda
que se admitisse tratar de revisdo de Ilancamento,
argumentagao operada apenas em observancia ao principio da
eventualidade, plenamente justificada restaria tal revisdo, eis
que ter-se-ia operada, seja com base nos incisos I, IlI, IV e/ou
VIII, todos do artigo 149 do Cddigo Tributario Nacional.

Sustenta que ocorreu omissdo ao nao se
considerar que a ré néao tinha conhecimento da unificagdo de
matricula empreendida pela autora, porquanto a mesma
descumprira obrigagdo tributaria acessoria em comunicar tal
unificagdo nos termos artigo 3° da Lei 10.819/89 bem como o
artigo 93, paragrafo 1° do Decreto 52.884/2011 (inciso Il e IV -
fls. 211 e 308/309, 314/315, como também demonstrado que
nao tendo a ré ciéncia da unificacdo de matricula, porquanto a
autora ndo cumprira com sua obrigagao tributaria acessoria
de, manter atualizado o cadastro, plenamente viavel, em tese,
a revisdo com base no inciso VIII (fls. 215/216 e 315/316).

E o relatério.
Os embargos merecem ser rejeitados.

Com efeito, os embargos declaratérios tém
por finalidade completar decisdo omissa ou aclara-la,
dissipando obscuridades ou contradicbes que ela,
eventualmente, contenha. Possui carater integrativo da
decisdo atacada e nao substitutivo dela.

A obscuridade, a contradicdo ou a omisséao
passivel de exame nos embargos de declaragdo, contudo,
devem estar presentes no proprio texto da decisdo embargada
e, ndo em elementos que, porventura, constem dos autos, da
doutrina ou da jurisprudéncia.

O Acordao foi bastante claro ao dispor:
“Observa-se, pelos documentos a fls. 76/89 que desde julho de
2020, o Municipio tinha ciéncia de que o0s imdéveis anteriormente
existentes, objeto das matriculas n°s 32.153 e 60.945, haviam sido
unificadas na matricula n° 154.942 para fins de incorporacao
imobiligria. Contudo, denota-se que o lancamento do IPTU dos
exercicios de 2020 a 2022 sobre a nova inscricdo n°
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015.133.0619-7 se deu apds a alteragcdo das condi¢cbes faticas do
imovel ocorridas por ocasido do pedido de desdobro (Processo n°®
6017.2022/0065588-2 fls. 229/236), solicitado pela autora em 2022.
Portanto, ndo merece quarida a alegacdo de que ndo houve
atualizacéo cadastral que ocasionou o langamento ora
questionado. Como bem destacado na sentenca, ndo se vislumbra
erro de fato a ensejar o lancamento complementar, uma vez que a
Municipalidade tinha ciéncia da matricula englobada n° 154.942,
que constou da planta do empreendimento imobiliario em questéo,
inclusive com o pagamento de outorga onerosa em favor da
embargada. Portanto, ndo ha justificativa na cobranca do imposto
de forma individualizada, inclusive, cabe ressaltar que a
transmissdo da DTCO, é equivalente ao cumprimento da obrigacéo
acessoria_de declaracdo de atualizacdo cadastral do imdével, nos
termos do art. 8° §3° da Lei n° 15.406/2011. No mais, ao
contrario do que alega o apelante, é permitida a compensac¢édo dos
valores pagos pelo contribuinte, relativo aos exercicios de 2020 e
2021, com observancia ao art. 5° da Lei Municipal n° 17.092/2019
que dispbe sobre a compensac¢ao dos créditos tributarios, a saber:
“Art. 5° Quando a situacdo de um ou mais imdéveis no Cadastro
Imobiliario Fiscal for modificada em virtude de desdobro,
englobamento ou remembramento, a Subsecretariada Receita
Municipal, da Secretaria Municipal da Fazenda, fica autorizada a
tomar as providéncias necessarias a fim de que os valores de
Imposto Predial e Territorial Urbano IPTU pagos sob os lotes
fiscais ascendentes sejam aproveitados para quitacdo total ou
parcial do IPTU devido sob os novos lotes fiscais. Assim, agiu com
acerto a magistrada que considerou ilegais os novos langcamentos
realizados pelo Fisco, por violagdo a Lei n° 17.092/2019,
determinando o aproveitamento dos valores ja pagos pelo
contribuinte...”). (fls.407/409). (grifei)

Destarte, o aco6rddo nao possui qualquer
vicio a ser sanado.

Pretende a embargante, em verdade, que os
embargos sejam acolhidos com efeitos infringentes, sem
observar os lindes tracados no art. 1022 do CPC. A verdadeira
intencdo é, portanto, o reexame da causa, incompativel com a
finalidade dos embargos declaratérios, cabendo a embargante
ajuizar o recurso apropriado a modificagado pretendida.

O prequestionamento da matéria para fins de
interposicdo de recursos as instancias superiores, devendo
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ser adotado entendimento do Superior Tribunal de Justigca no
sentido de que, ainda quando visando ao prequestionamento,
0 manejo dos embargos de declaragcdo n&o prescinde de
omissao, contradigdo ou obscuridade do julgado.

Portanto, ndo ha qualquer razédo, de fato ou
de direito, apta a justificar o acolhimento dos presentes
embargos ou, ainda, qualquer violagdo ou afronta a
dispositivos e principios constitucionais, processuais ou a
normas especiais e infraconstitucionais, a n&o ser o
inconformismo da embargante quanto a solugdo dada ao
litigio.

Ressalte-se, ainda, que o julgador ndo esta
adstrito ou obrigado a rebater todos os argumentos trazidos
pelas partes.

Diante do exposto, meu voto rejeita os
embargos.

REZENDE SILVEIRA
Relator
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