o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000374557

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2033494-45.2025.8.26.0000, da Comarca de Cubatdo, em que ¢ agravante JOSE DE
OLIVEIRA, ¢ agravado MUNICIPIO DE CUBATAO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA LIARTE
(Presidente) E MAURICIO FIORITO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
PAULO BARCELLOS GATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2033494-45.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: JOSE DE OLIVEIRA

AGRAVADO: MUNICIPIO DE CUBATAO

ORIGEM: 4° VARA JUDICIAL DA COMARCA DE CUBATAO
VOTO N° 26.687

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PRODUCAO DE PROVA
PERICIAL CONTABIL. PROVIMENTO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto por José de Oliveira
contra decisdo que indeferiu pedido de produgdo de prova
pericial contabil em agéo declaratoria de reconhecimento de
direitos c¢/c cobranga contra o Municipio de Cubatdo. O
autor busca comprovar horas extras nao pagas corretamente.
II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em analisar a pertinéncia
do pedido de produgdo de prova pericial contabil para
verificar a realizagdo de horas extras ndo pagas ao autor.

III. Razoes de Decidir

3. A Constituicdo Federal assegura os principios do
contraditorio ¢ da ampla defesa, permitindo as partes a
utilizagdo de provas necessarias para sua defesa.

4. A producdo de prova pericial contabil é necessaria para
esclarecer a realizagdo de horas extras, considerando a
complexidade dos horarios de trabalho do autor.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso provido.

Tese de julgamento: 1. A produgdo de prova pericial
contabil € essencial para a verificagdo de horas extras ndo
pagas. 2. A limitagdo a dilagdo probatéria necessaria
constitui cerceamento de defesa.

Legislagdo Citada:

CF/1988, art. 5°, LV; CPC, arts. 370, 371, 1.015, 1.016,
1.017.

Jurisprudéncia Citada:

TISP, Apelacdo Civel 1010240-80.2022.8.26.0286, Rel.
Paulo Cicero Augusto Pereira, 3* Céamara de Direito
Publico, j. 15.12.2023.

TISP, Apelacdo Civel 1000857-07.2019.8.26.0279, Rel.
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Jose Eduardo Marcondes Machado, 10* Camara de Direito
Publico, j. 25.05.2022.

TJSP, Apelagdo / Remessa Necessaria
0004562-48.2005.8.26.0270, Rel. Flora Maria Nesi Tossi
Silva, 13* Camara de Direito Publico, j. 14.04.2021.

TJSP, Apelagdo Civel 1003535-36.2020.8.26.0157, Rel.
Ferndo Borba Franco, 7* Camara de Direito Publico, j.
12.04.2024.

TJSP, Apelagdo Civel 1002626-91.2020.8.26.0157, Rel.
Claudio Augusto Pedrassi, 2* Camara de Direito Publico, j.
30.01.2023.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento
interposto por JOSE DE OLIVEIRA contra a r. deciséo
interlocutdédria proferida pelo Juizo “a quo” (fl. 341 -
processo principal), que, nos autos da “acdo declaratédria
de reconhecimento de direitos c¢/c cobranca”, movida
contra o MUNICIPIO DE CUBATAO, indeferiu o pedido de
producdo de prova pericial contdbil requerido pelo autor
a fim de realizar os célculos referentes aos valores
devidos a titulo de horas extras, sob o fundamento de que

seria desnecesséria ao deslinde do feito.

Em sua minuta (fls. 01/10), o agravante
sustentou, em sintese, que seria necessaria a producdo de
prova pericial contdbil a fim de esclarecer as horas
extras que ndo foram integralmente adimplidas pela
Municipalidade. Ressaltou que, se a sentenca for
proferida sem tal comprovacdo, terd ocorrido cerceamento
de defesa, implicando sua nulidade, o que ofenderia os
principios processuais. Pugnou pela suspensdo do processo

principal até Julgamento deste agravo e, afinal, seu
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provimento, para determinar a realizacdo de pericia

contdbil no feito de origem.

Preenchidos os requisitos de
admissibilidade recursal (art. 1.015 cc. arts. 1.016 e
1.017, do CPC e Tema n° 988 do STJ'), foi concedido ao
recurso o efeito suspensivo (fls. 372/373), tendo
transcorrido in albis o prazo para contraminuta (fl.

376) .

Este &, em sintese, o relatodrio.
VOTO

Insurge-se o autor contra a r. deciséo
interlocutdéria proferida pelo Juizo “a quo” que indeferiu
o pedido de producdo de prova pericial contdbil requerido
pelo autor a fim de realizar os calculos referentes aos
valores devidos a titulo de horas extras, sob o
fundamento de que seria desnecessaria ao deslinde do

feito.

E, pelo gque se depreende dos autos, o

recurso comporta provimento.

Colhe-se dos autos que JOSE DE OLIVEIRA
foi servidor do Municipio de Cubat&o, entre 01.02.1985 e
01.05.2023, data em qgue se aposentou, e entende que o

ente publico n&o lhe teria pagado corretamente diversas

1 20 rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso
admite a interposicdo de agravo de instrumento quando verificada a
urgéncia decorrente da inutilidade do Jjulgamento da questdo no
recurso de apelacgdo.”
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verbas salariais, pleiteando os seguintes pontos: horas
extras a menor, com valor obtido a partir da aplicacdo do
fator de divisdo 180 (e ndo 200), recédlculo da sexta-
parte e indenizacdo por auséncia de fornecimento de
lanches diéarios. Por essas razdes, ingressou com a

demanda de origem.

Ocorre que, a despeito de ter pleiteado a
producdo de prova pericial contdbil para que um expert
possa calcular as horas extras/horas em periodo noturno
trabalhadas e nédo pagas, tal pedido foi indeferido pelo

Juizo singular, o gque deu azo ao presente recurso.
Sendo, vejamos.

A controvérsia sub judice consiste em
analisar a pertinéncia do pedido de producdo de prova
pericial contédbil formulado pelo autor, gque alega ser
este necessario para que o Juizo possa concluir se houve,
ou ndo, a realizacdo de horas extras trabalhadas e né&o

pagas enquanto laborava o servidor.

E, pelo que se extrai dos autos e pela
jurisprudéncia mais recente deste Tribunal de Justica,

assiste razdo a pretensdo do autor.

A Constituicédo Federal consagra 0s
principios do contraditério e da ampla defesa em seu
artigo 5°, inciso LV, assegurando que as partes
envolvidas no processo judicial ndo apenas tomem ciéncia
das decisdes e possam se insurgir contra elas, mas também
garantindo que os litigantes possam utilizar as provas e

argumentos necessadrios para sua defesa.

Ao Juiz, enquanto destinatédrio precipuo da
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prova, compete deferir somente as provas Uteis ao
deslinde da controvérsia (artigo 370, do CPC), no sentido
de formar o seu convencimento Jjuridicamente motivado
(artigo 371, do CPC). Assim, o indeferimento de provas
que ndo tenham utilidade para o desfecho da demanda ¢é
absolutamente possivel e em nada viola os principios do
contraditério e da ampla defesa. Todavia, a limitacdo a
dilacdo probatéria quando esta se mostra necessaria &, de
fato, uma violacdo a norma processual — e, se proferida
sentenca em julgamento antecipado do mérito, esta pode
vir a ser anulada por cerceamento de defesa, o que vai
contra os principios da celeridade e efetividade

processuais.

Com efeito, imperioso observar que uma das
questdes controvertidas submetidas a analise
jurisdicional demanda, de fato, a andlise de um expert,
pois demanda conhecimento técnico com o qual ndo conta o
Juizo — ainda mais por se tratar de escala de revezamento
e plantdo, em que o autor laborava ndo em um horario
'padr&o”, mas em turnos distintos (por vezes, das Oh as
oh; das o6h as 12h; das 12h as 18h e das 18h as O0h,

conforme se extrai das folhas de ponto — fls. 279/325

P-pP.) .

Assim, de fato, é necessaria a producédo de
prova pericial contédbil para delimitar se houve, ou néo,
a realizacdo de horas extras/horas em periodo noturno
pelo autor gque ndo foram pagas a contento pela

Municipalidade-ré.

Ademais, necesséario pontuar que, em

diversas situacdes, este Tribunal Jj& concluiu pela
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necessidade de provas similares em demandas com quadro

fatico parecido ao desta; confira-se:

“APELACAO. Empregado Publico do Municipio de
Itu. Calceteiro. Pretensdo de integracéo
salarial dos valores que percebe a titulo de
gratificacdes, percebimento da sexta-parte e
de diferencas de horas extras referente aos
ultimos cinco anos. Julgamento antecipado da
lide. Sentenca de improcedéncia que reconheceu
auséncia de provas de diferencas de horas
extras. Nulidade. Cerceamento do direito de
defesa configurado. Necessidade de producédo de
pericia judicial requerida pela parte.
Precedentes deste E. Tribunal de Justica.
Sentenca anulada, com determinacdo de retorno
dos autos a origem para a realizacdo de prova
pericial contdbil. Recurso provido, em parte,
com determinacédo.” (TJSP; Apelagdo Civel
1010240-80.2022.8.26.0286; Relator (a): Paulo
Cicero Augusto Pereira; Orgdo Julgador: 32
Cémara de Direito Publico; Foro de Itu - 2%
Vara Civel; Data do Julgamento: 15/12/2023;
Data de Registro: 15/12/2023)

“APELACOES  RECIPROCAS. Servidora  publica
Municipal. Cuidadora Social. Acdo declaratédria
cumulada com cobranca com vistas ao
reconhecimento de direito ao recebimento de
adicional de insalubridade, remuneracdo por
acumulo/desvio de funcdo e pagamento de horas
extras por supressdo de intervalo intrajornada
e labor em dias de folga. Parcial procedéncia
apenas para reconhecer o direito ao
recebimento de adicional de insalubridade em
grau médio. Insurgéncia das partes. Autora que
alega cerceamento de defesa em razdo do
indeferimento da producdo de prova oral due
comprovaria a realizacdo de horas extras nos
dias de folga. Acolhimento da preliminar
suscitada. Provas documentais trazidas aos
autos que ndo se revelam suficientes para
aferir a regularidade de pagamentos de horas
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extras ou anotacdo em banco de horas. Direito
da autora em ver a prova produzida, nos termos
do artigo 369 do CPC, para elucidar a
controvérsia fatica. Necessidade de realizacédo
de pericia contdbil ©para verificacdo dos
pagamentos e cbmputo em banco de horas dque
deverd ser enfrentada na origem. Documentos
apresentados que apontam inclusive divergéncia
de cargo e Jjornada de trabalho, a afastar a
presuncdo de legalidade e veracidade do ato
administrativo. Sentenca anulada para
determinar a producdo de prova pericial.
Recurso da autora provido para anular a
sentenca, prejudicado o apelo do réu.” (TJSP;
Apelacgéo Civel 1000857-07.2019.8.26.0279;
Relator (a): Jose Eduardo Marcondes Machado;
Orgdao Julgador: 102 Camara de Direito Publico;
Foro de Itararé - 1°® Vara; Data do Julgamento:
25/05/2022; Data de Registro: 25/05/2022)

“APELACAO CIVEL — Insurgéncia contra r.
sentenca que reconheceu ao autor, escriturario
do Municipio de Itapeva, o direito ao
recebimento de horas extras nao pagas,
indeferindo o ©pleito de demais verbas e
equiparacdo salarial com cargo de encarregado
do departamento patrimonial. Demonstrado o
saldo de horas extras por meio de prova
pericial contébil. Desvio de funcdo néo
demonstrado pela prova produzida nos autos.
Pedidos de reflexos sobre as verbas e
recebimento férias em dobro ndo merecem
acolhida, desatendida a dialeticidade recursal
neste particular. R. sentenca de parcial
procedéncia - mantida. VERBA HONORARIA — N&o é
caso de majoracdo nos termos do art. 85, do
CPC/2015 pois nao foram apresentadas
contrarrazdes pelas partes, ndo havendo que se
falar, assim, em trabalho adicional por parte
dos causidicos em nivel recursal. RECURSOS

DESPROVIDOS.” (TJSP; Apelacdo / Remessa
Necessaria 0004562-48.2005.8.26.0270; Relator
(a): Flora Maria Nesi Tossi Silva; érgéo
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Julgador: 13® Camara de Direito Publico; Foro
de Itapeva - 2% Vara Judicial; Data do
Julgamento: 14/04/2021; Data de Registro:
14/04/2021)

Inclusive, em acbes contra a mesma ré,

houve a anulacdo de sentencas em razdo da auséncia de tal

prova, o qgque implica “retrabalho” e demora na conclusao

do processo,

0 que se deve evitar:

“Apelacéo. Servidora municipal autarquica
estatutdria. Companhia Municipal de Trénsito
de Cubatdo - CMT. Recélculo do pagamento de
sexta-parte sobre os vencimentos integrais.
Irresignacdo acerca da aplicacdo do percentual
de 70% para o célculo da remuneracdo pelos
servicos extraordindrios antes de abril de
2017. Alegacdo de horas-extras ndo remuneradas
e incorretamente calculadas. Pedido de
indenizacdo por danos morais. Indenizacdo por
danos materiais, pelo nédo oferecimento de
lanche. Sentenca de improcedéncia. Autora dque
alega cerceamento de defesa em razdo do
indeferimento da producdo de prova oral e
contdbil que comprovaria a pretensdo deduzida
nos autos. Acolhimento da preliminar arguida.
Acervo documental trazido aos autos que deve
ser periciado, a fim de se aferir a
regularidade dos pagamentos realizados pela
autarquia municipal. Cerceamento de defesa
caracterizado. Sentenca anulada, para permitir
a producdo de prova pericial. Recurso provido
com determinacédo.” (TJSP; Apelagdo Civel
1003535-36.2020.8.26.0157; Relator (a): Fernéo
Borba Franco; Orgdo Julgador: 7° Camara de
Direito Publico; Foro de Cubatdo - 32 Vara;
Data do Julgamento: 12/04/2024; Data de
Registro: 12/04/2024)

“SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. Municipio de
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Cubatdo. Auxiliar Técnico de Manutencdo II.
Pretensdao de receber horas extras com
acréscimos. Previsdo expressa na legislacéao
municipal. Necessidade de producdo de provas
para verificacdo da alegada falta de pagamento
de parte das horas extras. Julgamento
antecipado da 1lide. Necessidade de instrucéo
probatéria. Sentenca anulada para dgue seja
aberta dilacdo probatéria, com a producgdo de
prova pericial contédbil. Recurso parcialmente

provido.” (TJSP; Apelagdo Civel 1002626-
91.2020.8.26.0157; Relator (a): Claudio
Augusto Pedrassi; Orgdo Julgador: 2* Camara de
Direito Publico; Foro de Cubatdo - 32 Vara;

Data do Julgamento: 30/01/2023; Data de
Registro: 30/01/2023)

Diante do exposto, deve ser reformada a r.

decisdo agravada que rejeitou o pedido do agravante de

producdo de prova pericial contabil.

Destarte, DOU PROVIMENTO ao recurso, de

modo a reconhecer o direito do autor-agravante a producéo

prova pericial contédbil que esclareca se houve a

realizacdo de horas extras/horas em periodo noturno sem o

devido pagamento pela ré.

PAULO BARCELLOS GATTI
RELATOR

Agravo de Instrumento n® 2033494-45.2025.8.26.0000 -Voto n° 26687 10



		2025-04-15T19:56:37-0300
	Not specified




