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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2099686-57.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo agravantes MARCIO
DE BARROS APRA, FABIO DE BARROS APRA (HERDEIRO), ROBERTO BARROS
APRA ¢ THELMA FATIMA DE BARROS APRA, sio agravados CARLOS ALUIZIO
GENUINO (INVENTARIANTE) e RICARDO JOSELY DE BARROS MILANESE
(ESPOLIO).

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 5* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores J OAO BATISTA
VILHENA (Presidente), EMERSON SUMARIVA JUNIOR E J.L. MONACO DA SILVA.

Sao Paulo, 15 de abril de 2025.
JOAO BATISTA VILHENA

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVANTES: MARCIO DE BARROS APRA, FABIO DE BARROS APRA,
ROBERTO BARROS APRA E THELMA FATIMA DE BARROS APRA
AGRAVADOS: CARLOS ALUIZIO GENUINO E RICARDO JOSELY DE BARROS
MILANESE

INTERESSADO: CYRENE MARIA DE BARROS ALCANTARA APRA

VOTO n° 208.448

EMENTA: DIREITO DAS SUCESSOES. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INVENTARIO. DEVOLUCAO DE
ALUGUEIS E JOIAS. MANUTENCAO DA DECISAO.

I. Caso em Exame

Agravo de Instrumento interposto contra decisdo que determinou
a devolugdo de aluguéis recebidos pelo herdeiro Madrcio de
Barros Apra desde que assumiu a inventarianca, e a entrega de
joias ao espolio. O herdeiro pleiteia a recondugdo ao cargo de
inventariante e a revogac¢do da ordem de devolugdo dos aluguéis e
entrega das joias.

I1. Questio em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar a legalidade da
ordem de devolugdo dos aluguéis e entrega das joias ao espolio,
bem como a manutengdo do agravante no cargo de inventariante.
I11. Razoes de Decidir

3. A devolugdo dos aluguéis é devida, pois pertencem ao espolio e
devem ser depositados nos autos com prestacdo de contas.

4. As joias devem ser entregues ao espolio, pois ndo foram
mencionadas no testamento e devem ser administradas pelo
inventariante até a partilha.

IV. Dispositivo e Tese

5. Nego provimento ao agravo.

Tese de julgamento: 1. Aluguéis pertencentes ao espolio devem ser
devolvidos e prestados contas. 2. Joias ndo mencionadas no
testamento devem ser entregues ao espolio para administrag¢do
pelo inventariante.

Trata-se de Agravo de Instrumento tirado contra a decis@o que assim dispoOs:
“Defiro, que o herdeiro, Marcio de Barros Apra seja intimado a devolver aos autos todos
os aluguéis recebidos desde que assumiu a inventarianca em 25/10/2023 (fls.478-480), a
exce¢do de valores gastos com a manuten¢do dos bens, o que devera ser objeto de
prestagdo de contas, o que ora determino, que o faga, incidentalmente. Intime-se, ainda, o
herdeiro Marcio para que entregue as joias como requerido, a fls. 662, item c.”

Insurge-se o herdeiro testamentario pleiteando a reforma da decisdo atacada

para que seja ele reconduzido ao cargo de inventariante. Pleiteia a revogacao da ordem de
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devolucdo dos aluguéis ja que o agravado ainda ndo teria restituido ao monte-mor os
valores por ele subtraidos indevidamente da conta do de cujus ap6s o oObito. Insurge-se,
também quanto a entrega das joias, ja que teriam para ele valor sentimental, por terem
pertencido a seus tios.

Preparo a fls. 09/10.

E O RELATORIO.

Sem razdo o agravante.

De plano ¢ necessario ficar assentado que com relagdo as questdes x, y ja
foram estas anteriormente analisadas, definidas e sobre elas sobreveio preclusao.

Vejamos,

No que toca a questdo relativa a determinagdo de restitui¢do de valores
sacados da conta bancaria do de cujus, tal providéncia ja foi determinada em primeiro grau
(fls. 479 da origem) ndo havendo necessidade de nova determinagao.

Com relacdo a manutencdo do agravante no cargo de inventariante, tal
matéria ja foi definida no agravo de instrumento n°® 2074516-20.2024.8.26.0000, nao
havendo necessidade de nova deliberacao no presente agravo.

No mais, as Unicas questdes que restam a serem apreciadas nesta sede ¢ a da
devolucdo dos alugueis e das joias que estavam empenhadas na CEF, e que foram
resgatadas pelo recorrente e estdo sob a sua posse.

No que tange a ordem de devolucdo dos alugueis ndo ha qualquer
irregularidade quanto isto, haja vista que o valor pertente ao espodlio, sendo razoavel que
fiquem depositados nos autos e dele se preste contas.

O argumento utilizado para manter consigo o recorrente mencionadas joias €
irrelevante, na medida em que pouco importa a origem das joias, prevalecendo quanto a
elas o que vier a ser definido quando de eventual partilha que se mostre necessaria no
inventario proceder, e além de tudo, tais joias sequer foram mencionadas no testamento de
fls. 206/210, ndo se sabendo se existiam no momento da disposic¢do feita pelo falecido, e o
certo ¢ que, no momento, patrimonio que ¢ do espolio seja colocado sob a posse e
administracao do inventariante, motivo de ficar confirmada a decisdo atacada.

Nestes termos, NEGO PROVIMENTO ao agravo.
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JOAO BATISTA VILHENA
Relator
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