PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000374280
Decisao Monocratica n° 36313

Apelacao Civel n° 1043831-78.2023.8.26.0001
Apelante: Elson Herrera Barboza
Apelado: Condominio Vivart Tremembé

Comarca: Sao Paulo.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelag@o interposto contra respeitavel
sentenca que, nos autos de acdo de cobranga para pagamento de multa
condominial, julgou procedente o pedido do autor, para condenar o réu a pagar a
importancia de R$ 5.090,00. Em razdo da sucumbéncia, o réu foi condenado ao
pagamento das custas, despesas processuais e honorarios, fixados em R$1.000,00

(fls. 111/113 e fls. 128/129).

O réu alega, inicialmente, que ha nulidade processual,
decorrente de irregularidade no ato citatorio. No mérito, explica que levou
diversas multas num curto periodo, sendo alvo de questionamento judicial a
cobranga das 4%, 5* e 6" multas sobre fatos ocorridos anteriores a data da primeira
adverténcia, o que entende ilegal. Afirma este E. Tribunal, ao julgar anterior
apelagdo interposta em outra acdo de cobranga de multa proposta pelo mesmo
condominio autor, reconheceu a irregularidade na aplicagdo das 4* e 5* multas,
tendo estas sido desconstituidas. Assim, entende que a aplicagdo da 6* multa se
torna nula, ja que seu fato gerador era a existéncia de 5 multas anteriores, que nao
mais subsistem, dada a desconstituicdo de 2 por acorddo deste E. Tribunal.
Ressalta, por outro lado, que ha amparo legal para aplicacdo da 6* multa e que a
conduta perpetrada com ele configura perseguicdo, caracterizando stalking.

Requer o provimento do recurso (fls. 132/142).
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Houve resposta (fls. 163/168).

E o relatorio.

O recurso ndo comporta conhecimento por esta 33° Cdmara

de Direito Privado.

Verifica-se do termo de distribuicdo que o feito foi

distribuido livremente a esta relatoria em 26/3/2025.

Contudo, apo6s analise dos autos, constata-se existir

prevencao a determinar diverso enderegamento.

Isso porque houve interposicao da anterior apelacao nos autos
de agdo correlata, processo de n® 1010595-43.2020.8.26.0001, envolvendo as
mesmas partes, € também objetivando a cobranga de outras 2 multas condominiais

aplicadas a0 mesmo réu, ora apelante.

A citada apelagdo foi conhecida e julgado pela Colenda 28*
Camara de Direito Privado, com relatoria do Eminente Des. Jodo Baptista

Galhardo Junior, conforme ementa a seguir transcrita:

Direito  civil. A¢do de cobranga. Infragdo
condominial. Multas. Recurso parcialmente provido.
I. Caso em exame 1. Elson Herrera Barboza
interpos recurso de apelag¢do contra senten¢a que o
condenou ao pagamento de R$ 5.517,72, referentes

a multas por infragcoes ao regulamento interno do
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condominio. 2. O apelante busca a anula¢do da 4“ e
5% multas aplicadas por estacionar sem o cracha de
identificacdo, alegando que estas se referem a fatos
anteriores a primeira adverténcia por barulho e que
ndo tem previsdo no regulamento interno. IL
Questdo em discussdo 3. A questdo em discussdo
consiste em: (i) saber se as multas aplicadas por
falta de cracha sdo validas, considerando a
regulamentagdo do condominio; e (ii) verificar se as
infragoes devem ser tratadas de forma distinta em
razdo da reincidéncia. Ill. Razoes de decidir 4. As
infracoes ao regulamento condominial estdo
previstas e foram devidamente registradas, sendo
que a norma estabelece que 5 infragoes por falta de
crachd geram uma adverténcia, enquanto as
subsequentes podem resultar em multa, se ocorridas
no mesmo semestre. 5. As infracoes registradas pelo
apelante foram cometidas antes da assembleia que
estabeleceu a sistematica de adverténcia e multas,
mas a ata da assembleia foi utilizada nos
procedimentos de notificagdo. 6. As 5 primeiras
infracoes devem ser convertidas em adverténcia,
enquanto as 5 infracoes subsequentes podem ser
penalizadas com multa simples, respeitando a
delibera¢do assemblear. 1V. Dispositivo e tese 7.
Dado parcial provimento ao recurso para converter
a 4° multa em adverténcia e a 5° multa em multa
simples, conforme a deliberagdo da

assembleia. (TJ/SP, Apelagao n° 1010595-43.2020.8
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.26.0001, Relator: Des. Joao Baptista Galhardo
Junior, 28* Camara de Direito Privado, julgado em

24/11/2024).

No apelo ora em analise, o réu busca modificar a sentenga de
procedéncia da presente a¢do de cobranga de origem, afastando a 6* multa a ele
aplicada, em razdo do quanto decidido nos autos do apelo supra, pois, na sua
visdo, havendo naqueles autos modificacdo quanto ao entendimento da aplicagdo
da 4* e 5" multa, a 6 multa impugnada neste processo perde seu fundamento de
validade, pois sua aplicagdo decorreu da incidéncia de 5 multas anteriores, o que

nao mais subsiste. Confira-se as alegacdes:

[...] Portanto, havendo modificacdo quanto ao
entendimento da aplicacdo da 4° e 5° multa, esta 6°
multa FUNDAMENTADA PELA SEQUENCIA E
VALORACAO, PERDE O PARAMETRO
QUANTO A SUA APLICACAO, JA QUE A
FUNDAMENTACAO NA APLICACAO DA 6
MULTA FOI A INCIDENCIA DE 5 MULTAS
ANTERIORES, E TENDO SIDO REFORMADO E
ENTENDIDO QUE A 4° E 5 MULTA FORAM
INDEVIDAMENTE APLICADAS, ESTA TAMBEM
DEVE SER REFORMADA. [..] (fl. 142 — realces

ndo originais).
Diante de tal cenario, havendo correlagdo entre as acdes ¢

julgamento anterior por este E. Tribunal, verifica-se a preven¢do daquela Turma

Julgadora para o julgamento do presente recurso.
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Afinal, de acordo com o caput do artigo 105 do Regimento
Interno, ha prevengdo da Camara ou Grupo que primeiro conhecer de uma causa,
para todos os recursos relativos a demandas oriundas do mesmo contrato e/ou
mesma relagdo juridica, tal como ocorre no caso dos autos. Ademais, o § 3° do
referido dispositivo preceitua que o relator do primeiro recurso protocolado no
tribunal terd a competéncia preventa para os recursos subsequentes no mesmo

Processo ou €m processos Concxaos. Confira-se:

Art. 105. A Cdmara ou Grupo que primeiro

conhecer de uma causa, ainda que ndo apreciado o

meérito, ou de qualquer incidente, terd a

competéncia_preventa _para_os_feitos origindrios

conexos e para_todos os _recursos, na__causa

principal, cautelar ou acessoria, incidente, oriunda

de outro, conexa ou continente, derivadas do mesmo

ato, fato, contrato ou relacdo juridica, e nos

processos de execucdo dos respectivos julgados.

$ 3° O relator do primeiro recurso protocolado no

tribunal terd a competéncia preventa para_os

recursos _subsequentes no_mesmo _processo ou_em

processos conexos, enquanto compuser ou auxiliar

a Cdmara ou o Grupo, segundo a cadeira do tempo

da distribuicado.

Neste sentido, alias, sdo os julgados deste E. Tribunal em

casos similares:

Agravo de instrumento. Condominio edilicio. A¢cdo

declaratoria de nulidade de multa condominial.
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Anterior recurso extraido de feito conexo entre as

mesmas _partes, distribuido a integrante da 27

Camara da Secdo de Direito Privado. Prevencdo
fixada. Artigo 105 do RITJSP. Recurso ndo

conhecido, com ordem de remessa. (TJ/SP, Agravo
de Instrumento n°® 2082865-51.2020.8.26.0000,
Relator: Des. Arantes Theodoro, 36* Camara de
Direito Privado, julgado em 8/5/2020) (realces nao

originais)

Condominio edilicio — Cobranca de multa por

infracoes a convencio condominial — Sentenca de

parcial procedéncia - Apelo dos réus - Nao
conhecimento — Recurso de apelacdo julgado pela

Colenda 32° Camara de Direito Privado do TJSP,

nos _autos de acdo de obrigacdo de fazer movida

pelo condominio em face dos ora réus, por conta

das mesmas infracoes aqui discutidas — Prevencdo

— QOcorréncia — Aplicabilidade do art. 105, do

RITJSP — Cabimento. Apelo ndo conhecido, com
determinacdo de redistribuicio a Camara
preventa. (TJ/SP, Apelacdo n° 1005721-33.2016.8.
26.0008, Relator: Des. Marcos Ramos, 30* Camara
de Direito Privado, julgado em 14/3/2018) (realces

ndo originais)

Acdo de cobranca. Multas condominiais decotadas

de prévia execucdo. Recurso interposto na

execucdo, que até entdo possuia o mesmo objeto e
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era_ fundada na mesma relacdo juridica e em

idénticos fatos, distribuido anteriormente a 33¢

Camara de Direito Privado deste Tribunal.

Prevencdo configurada, na forma do art. 105 do

Regimento Interno. Recurso ndo conhecido, com

determinagdo de redistribui¢do. (TJ/SP, Apelagao n°
1113293-87.2021.8.26.0100, Relator: Des. Milton
Carvalho, 36* Camara de Direito Privado, julgado

em 16/9/2022) (realces nao originais)
Ante o exposto, ndo se conhece dos recurso, determinando-se
a remessa dos autos a Colenda 28* Camara de Direito Privado, nos termos acima
referidos.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025

ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI

Relatora
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