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Decisao Monocratica n° 45.445

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. IMPUGNAGAO A
SENTENGA TRANSITADA EM JULGADO. DECISAO RECORRIDA POR APELAGAO
NAO CONHECIDA. INCOMPETENCIA DO GRUPO DE CAMARAS. COMPETENCIA DA
CAMARA PREVENTA. NAO CONHECIMENTO, COM REDISTRIBUIGAO.

. CASO EM EXAME

1. Agado rescisoria ajuizada com o objetivo de desconstituir sentenga
proferida em acdo de despejo por falta de pagamento cumulada com
cobranga, sob alegacdo de ignorancia de fatos relevantes, como novagao
contratual tacita e benfeitorias realizadas de boa-fé.

2. A sentenga foi mantida por decisdo da 322 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (TJSP), que ndo conheceu da
apelacao por desercdo. O autor postulou tutela liminar para suspensio da
execucao e revisao do titulo judicial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questado em discussao consiste em saber se é competente o Grupo de
Camaras para julgar acao resciséria que tem por objeto sentenga de
primeiro grau, nos casos em que o recurso de apelagao interposto nao foi
conhecido.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. Nos termos do art. 35 do RITJSP, compete as Camaras do TJSP julgar
acdes rescisorias contra sentencas. Os Grupos de Camaras tém
competéncia para julgar agdes rescisérias contra acérdaos (art. 37, §1°,
RITJSP).

5. Como a apelagdo foi considerada deserta e ndo houve substituicdo da
sentenga por acérdao, subsiste a competéncia da Camara que julgou o feito
originario.

6. Precedentes do TJSP reconhecem a prevengédo da Camara que julgou
eventual agao rescisoria anterior ou a quem conheceu do feito principal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Acgao rescisoria ndo conhecida. Determinada a redistribuicdo a 322
Camara de Direito Privado do TJSP, por prevengao.
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Tese de julgamento: “1. A competéncia para julgar agao rescisoria
proposta contra sentenca de primeiro grau subsiste nas Camaras do
Tribunal, quando a apelagao interposta ndo foi conhecida. 2. O Grupo de
Camaras somente é competente quando a decisdo rescindenda for
acordao.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 966, caput; RITJSP, arts. 35 e 37,
§1°.

Jurisprudéncia relevante citada: TJSP, Acao Rescisoria
2094416-86.2024.8.26.0000, Rel. Des. Ricardo Dip, 5° Grupo de Direito
Publico, j. 05.08.2024; TJSP, Acao Rescisoria 2143889-41.2024.8.26.0000,
Rel. Des. Coelho Mendes, 5° Grupo de Direito Privado, j. 04.07.2024; TJSP,
Acao Rescisoéria 2137658-95.2024.8.26.0000, Rel. Des. Andrade Neto, 16°
Grupo de Camaras de Direito Privado, j. 04.06.2024.

Trata-se de acgdo rescisoria ajuizada por
ALEXANDRE MIRANDA ROSA PITANGA contra sentenca transitada em
julgado proferida no processo n° 1006691-04.2022.8.26.0564, movida por
CELESTE DA ASCENSAO LEITAO MARTINHO, que versa sobre

despejo por falta de pagamento cumulada com cobranga.

O autor alega, em resumo, que a sentenca
contém fundamentos em que ignorados relevantes fatos e provas,
notadamente a ocorréncia de novagao contratual tacita durante a
pandemia de COVID-19, bem como a existéncia de benfeitorias e
acessdes realizadas de boa-fé no imével locado, com anuéncia da

locadora.

Diz que, durante o periodo de margo de 2020 a
marc¢o de 2022, houve acordo entre as partes para a redugédo do aluguel
em 50%, aceito tacitamente pela ré. Além disso, alega ter investido cerca
de R$ 49.807,73 em melhorias no imével, com autorizagdo expressa da

locadora, inclusive com obtencao de alvara do Corpo de Bombeiros.
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Defende que tais valores devem ser
compensados com o deébito exequendo, tanto com base no artigo 1.255
quanto no artigo 1.219 do Cadigo Civil, bem como com fundamento na

boa-fé contratual e na vedagao ao enriquecimento sem causa.

Requer, liminarmente, a suspensdo da execucgao
em curso, a fim de evitar decisdes conflitantes e garantir a efetividade da
tutela jurisdicional. No mérito, pugna pela revisdo dos calculos
executérios para abatimento das benfeitorias e valores ajustados na
novacao tacita, ou ainda, a extingdo da execucdo em razdo dos vicios

que maculam o titulo judicial.

Pede, ainda, a concessdao dos beneficios da

gratuidade da justicga.

E o relatorio.

Nao conhego a agao rescisoria, que deve ser
redistribuida a 322 Camara de Direito Privado deste Tribunal de Justica

bandeirante.

A ré ajuizou agdo de despejo por falta de
pagamento cumulada com cobrangca em face do autor e outros, os quais
apresentaram reconvengdo. Julgada procedente a agédo e improcedente a
reconvencao, foi decretado o despejo e os réus condenados ao
pagamento dos aluguéis em atraso e os que viessem a vencer, além dos

O6nus da sucumbéncia (fls. 132/134).

Interposto recurso de apelagao pelos entao réus

(ora autor), a Egrégia 322 Camara de Direito Privado n&o o conheceu por
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falta de recolhimento do preparo, com relatoria da eminente Juiza
CLAUDIA MENGE (fls. 128/131), assim ementado:

“APELACAO. LOCACAO DE IMOVEL. Agdo de despejo por falta de
pagamento e de cobranga. Sentenga de procedéncia da agdo e de
improcedéncia da reconvencao. Insurgéncia do réu-reconvinte.

- Justica gratuita. Pedido formulado em razdes recursais. Auséncia de
comprovacao dos pressupostos faticos da postulagao.

Indeferimento.

- Fixacao de prazo de cinco dias para comprovagao do recolhimento da taxa
judiciaria. Auséncia de comprovagao. Desercdo. Inadmissibilidade do
recurso. Honordrios advocaticios majorados.

RECURSO NAO CONHECIDO.” (fls. 129).

Sem perquiricdo de cabimento da acao rescisoéria
escolhida, ou mesmo a admissibilidade do seu processamento sob o
manto da gratuidade da justica requerida, impde-se reconhecer a

incompeténcia deste 16° Grupo de Cémaras de Direito Privado para

processamento e decisdo da causa. Isto porque, cuidando-se a hipotese
de acao rescisoria de sentenca, o artigo 35 do Regimento Interno do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (RITJSP) dispbe competir as

Camaras deste Tribunal de Justi¢a o respectivo julgamento. Confira-se:

“Art. 35. As Camaras julgam os recursos das decisdes de primeiro grau, os
embargos declaratérios e os infringentes no processo criminal opostos a
seus acordaos, as agdes rescisoérias, as reclamagdes por descumprimento
de seus julgados, os agravos internos e regimentais, 'habeas corpus',
mandados de segurancga e demais feitos de competéncia originaria.”

Ja aos Grupos de Camaras, a competéncia
abrange o julgamento de agdes rescisorias de acordaos (cf. artigo 37,
§1°, do RITJSP), ndo sendo este o objeto dos autos, mesmo porque a
peticao inicial ndo traz qualquer afirmacao de fato ou de direito a justificar
a desconstituicdo do julgado reproduzido as fls. 128/131, pelo qual nao
conhecida a apelagdo interposta nos autos  originarios;

consequentemente, ndo enfrentou o mérito recursal.

Com efeito, além de o pedido ser expressamente
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direcionado a desconstituicdo da sentenca reproduzida 132/134, foi este
julgado o ultimo (e unico) que enfrentou o0 mérito da demanda originaria,
amoldando-se, assim, em tese, aos termos do artigo 966, “caput’, do
CPC.

Sobre o tema:

ACAO RESCISORIA AJUIZADA CONTRA SENTENCA.ACORDAO
RESCINDENDO QUE SE LIMITA A ANALISE DE INDICESDE CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA. Ao ndo conhecer do apelo da
requerente, que fora considerada deserta, o acorddo rescindendo nao
substituiu a sentenga, de modo que o julgamento da presente agéo atrai a
competéncia da 102 Camara da Sec¢ao de Direito Publico, preventa em razao
de julgamento de anterior agao rescisoria, ainda que extinta sem julgamento
de mérito. Incompeténcia reconhecida, com determinagao de redistribuicao
do feito a 102 Camara da Secao de Direito Publico.” (TJSP; Agédo Resciséria
2094416-86.2024.8.26.0000; Relator (a): Ricardo Dip; Orgdo Julgador: 5°
Grupo de Direito Publico; Foro de Itapevi - 1%Vara Civel; Data do
Julgamento: 05/08/2024; Data de Registro:05/08/2024).

COMPETENCIA RECURSAL. ACAO RESCISORIA. Agado movida em face
de sentenga de primeiro grau. Recurso de apelagdo n&o conhecido, por
desercado. Decisdo primeva intocada. Prevencao da 9.2Camara de Direito
Privado reconhecida. Aplicagcdo da regra geral do art.105, RITJ. Duvida de
competéncia suscitada perante a Turma Especial da Sec¢ao de Direito
Privado.” (TJSP; Acdo Resciso6ria2143889-41.2024.8.26.0000; Relator (a):
Coelho Mendes; Orgdo Julgador: 5° Grupo de Direito Privado; Foro de
Mairinque - 22 Vara; Datado Julgamento: 04/07/2024; Data de Registro:
04/07/2024).

“ACAO RESCISORIA DEMANDA DISTRIBUIDA AO GRUPO DE
CAMARAS. PRETENSAO RESCISORIA DIRIGIDA CONTRA SENTENCA,
CUJO RECURSO DE APELACAO NAO FOI CONHECIDO POR
INTEMPESTIVIDADE. DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA PELO
RELATOR DA 322 CAMARA DE DIREITO PRIVADO QUE NAO
SUBSTITUIU O CONTEUDO DECISORIO DA  SENTENCA.
INCOMPETENCIA DO GRUPO PARA JULGAR A DEMANDA.
RECONHECIMENTO. COMPETENCIA DA 322 CAMARA, PORQUANTO
PREVENTA. INTELIGENCIA DO ART. 105 DO REGIMENTO INTERNO.
ACAO RESCISORIA NAO CONHECIDA, COM DETERMINACAO DE
REDISTRIBUICAO A 322 CAMARA DE DIREITO PRIVADO’ (TJSP; Acdo
Resciséria 2137658-95.2024.8.26.0000; Relator (a): Andrade Neto; Orgao
Julgador: 16°Grupo de Camaras de Direito Privado; Foro Central Civel - 322
Vara Civel; Data do Julgamento: 04/06/2024; Data de Registro: 04/06/2024)

Posto isso, declaro a incompeténcia do 16° Grupo
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de Camaras da Secao de Direito Privado e determino a redistribuicao da
presente agao resciséria a Colenda 322 Camara da Secao de Direito
Privado, direcionada a douta Juiza CLAUDIA MENGE, tendo em vista de
prevencgao (artigo 105 do RITJSP).

Sao Paulo, 15 de abril de 2025.

Assinatura Eletronica

ADILSON ARAUJO
Relator
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