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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel n°
2323776-82.2024.8.26.0000/50003, da Comarca de Sorocaba, em que é embargante UNIMED
DE SOROCABA COOPERATIVA TRABALHO MEDICO, sio embargados ARTHUR
JORDAO LARA (MENOR(ES) REPRESENTADO(S)) e JOSIAS DE LARA
(REPRESENTANDO MENOR(ES)).

ACORDAM, em sessdao permanente ¢ virtual da 9* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram os embargos. V. U.
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores DANIELA CILENTO
MORSELLO (Presidente sem voto), LUIS FERNANDO CIRILLO E GALDINO TOLEDO
JUNIOR.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
WILSON LISBOA RIBEIRO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO N. 2323776-82.2024.8.26.0000/50003
EMBARGANTE: UNIMED DE SOROCABA COOPERATIVA TRABALHO MEDICO
EMBARGADO: ARTHUR JORDAO LARA E OUTRO

VOTO N. 11374

EMBARGOS DE DECLARACAO. Plano de saude. Embargos
opostos contra acérdao que deu procedéncia ao recurso de agravo de
instrumento interposto pela embargada, reformando a decisdo
originaria para compelir a operadora ao fornecimento de terapia
medicamentosa — Translarna (Atalureno). Alegacdo de que o aresto
partiu de premissas equivocadas. Acolhimento. Constatacdo de que
houve prévio ajuizamento de demanda pela embargada em face da
Unido pleiteando medicamento diverso — "Elevidys" que constituiria

"a unica medicacido com potencial para modificar a historia

natural da Distrofia Muscular de Duchenne de maneira

significativa em casos com o perfil genético do paciente." (fls. 38)
— em relacdo a mesma moléstia. Notas técnicas encartadas aos autos
que corroboram a auséncia de clara defini¢do a respeito do fArmaco
pretendido neste processo. Contradi¢ao reconhecida. Exame dos autos
que afasta a probabilidade do direito do agravante. Decisdo originaria
de indeferimento que merece ser preservada. Concessdo de

excepcional efeito infringente. EMBARGOS ACOLHIDOS.

VISTOS.

Sao embargos de declaracdao opostos por UNIMED DE SOROCABA
COOPERATIVA TRABALHO MEDICO contra o acdrddo de fls. 65/76, que julgou
procedente o recurso de agravo de instrumento interposto pela parte autora para compelir a
operadora de plano de saide ao fornecimento do farmaco Translarna (Atalureno), conforme

prescrito pelo médico assistente.
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Em resumo, a pretexto de suprir omissao e prequestionar a matéria,
sustenta a agravada, ora embargante, que o aresto partiu de premissas equivocadas, a justificar
a sua consequente reforma. Nesse sentido, alega que o medicamento Translarna (Atalureno)
tem carater paliativo, sem promover efeito significativo no curso da doenga. Além disso,
ressalta a existéncia de agdo ajuizada pela agravante em face da Unido (processo n.°
5004434-85.2024.4.03.6110 em tramite perante a Justica Federal), demanda em que ¢
pretendido o medicamento Elevidys em favor do paciente, com noticia de ter sido deferido
pedido de antecipagdo de tutela. Ainda, colige Notas Técnicas desfavoraveis a aplicacdo do
Translarna (Atalureno) e salienta omissao a respeito da andlise do Tema 6 do Supremo

Tribunal Federal.

A embargada apresentou resposta as fls. 80/90.

E O RELATORIO DO NECESSARIO.

Inicialmente, rememoro que o menor ARTHUR foi diagnosticado com
Distrofia Muscular de Duchenne (CID 10: G71.0), moléstia “incuravel e incapacitante que
leva a perda de forca de forma progressiva e irreversivel devido a falta da proteina distrofina

nos musculos” (fl. 36 dos originarios, sic).

Com isso, o agravo de instrumento foi manejado contra a decisdo de
fl. 120, que indeferiu o pedido de concessdo de tutela provisodria de urgéncia quanto ao
fornecimento do farmaco Translarna (Atalureno), ocasido em que o juizo a quo havia
ponderado a nao demonstragao de probabilidade do direito indicado pelo beneficiario, vez que
“o medicamento ndo ¢ de uso hospitalar e antineopladsico, com provavel incidéncia do que

dispoe o artigo 10, inciso VI, da Lei 9656/98”.

Por ocasido do acorddo de fls. 65/76, ora alvejado, foi especialmente
considerado o relatorio médico de fls. 40/43, que sinalizava para riscos graves de
comprometimento de vias vitais do paciente no caso de ndo ser fornecida a medicagdo, tudo

1ss0 a corroborar a tese de imprescindibilidade do Translarna (Atalureno).

Pois bem.
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Razao assiste a embargante.

A contradi¢do que autoriza o manejo dos embargos de declaragdo ¢ a
contradi¢do interna, verificada entre os elementos que compdem a estrutura da decisdo
judicial, e ndo entre a solugdo alcancada e a solucdo que almejava a parte. A omissdo, por sua
vez, consiste na falta de manifestagdo expressa sobre algum fundamento de fato ou de direito
ventilado nas razdes recursais. Ha obscuridade quando a redagdo da decisdo ndo ¢
suficientemente clara, dificultando sua compreensdo ou interpretacao. Por fim, o erro material
sanavel nos embargos de declaracdo ¢ aquele evidente, conhecivel de plano, que prescinde da

analise do mérito, ou que diz respeito a incorrecdes internas do proprio julgado.

In casu, compulsando os autos, restou demonstrado que a agravante
ajuizou demanda em face da Unido (processo n.° 5004434-85.2024.4.03.6110) para o
fornecimento do medicamento Elevidys em vista da mesma enfermidade do menor —
Sindrome de Duchenne. Nao apenas isso, mas o ajuizamento ocorreu em 03/09/2024, de
maneira pretérita, pois, ao presente agravo, interposto em 21/10/2024. Mais importante
ainda, ha noticia de ter sido deferido pedido de antecipacio de tutela naqueles autos para
o fornecimento do aludido Elevidys, ponto corroborado pelos documentos juntados (fls.

73/76) e pelas alegacées trazidas pela embargada (fl. 82).

Em refor¢o, compulsando os autos que tramitam junto a Justica
Federal (copias as fls. 33/46), ndo sdo escassos os fragmentos em que a autora pontua a
imprescindibilidade do Elevidys e o descreve como sendo o Unico medicamento apto ao

tratamento do menor. Para melhor elucidagao, transcrevo:

“A familia espera que o Arthur ndo venha a 6bito tdo cedo, mas somente o

medicamento pleiteado (Elevidys) € capaz de atingir a causa subjacente da

doenca, podendo modificar o prognostico tdo sombrio da enfermidade.” (fl.

39— gn.).

“Primeiramente, observa-se que ndo existe nenhum outro medicamento para

tratar a doenca do autor: 'ndo existe nenhum outro medicamento similar ou

substituto". (fl. 44 — g.n.).
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“Admitir a negativa pelo Poder Publico do tnico tratamento que pode dar

chances reais de recuperacdo completa a saude do Autor, equivaleria a

obstar o direito a vida, direito fundamental e absoluto assegurado pela
Constituicao Federal/88, merecedor de toda forma de protecdo do Estado.
Por essa razdo, cabe a Requerida, UNIAO FEDERAL, suportar o Onus
financeiro da aquisi¢dao do farmaco ELEVIDYS.” (fl. 48 — g.n.).

“Embora o medicamento ndo possua registro na ANVISA, a Farmacéutica
ja encaminhou o pedido de registro, porém esta ainda ndo concluiu a

analise, ainda se assim nao fosse o medicamento pleiteado ¢ 6rfao, vez que

inexiste outro parecido no mundo, sendo o referido farmaco requerido o

UNICO para tratar a doenca rara no mundo;” (fl. 56 — g.n.).

Em contrarrazoes, ao abordar a simultaneidade de demandas
pretendendo medicagdes distintas, a embargada limitou-se a pontuar que: (i) a despeito de ter
sido deferida liminar para fornecimento de Elevidys, pende negociagdo entre a empresa
responsavel pelo farmaco e o Ministério da Saude; e (i1) as duas medicacdes poderiam ser

administradas em conjunto ao menor, sem prejuizo.

Todavia, o cumprimento da referida liminar deve ser debatido nos
autos proprios, ao passo que nem mesmo ha substrato técnico justificando a compatibilidade
do Atalureno com o Elevidys. Se a aplicabilidade do farmaco Atalureno ao quadro de
Sindrome de Duchnne ja ¢ tdpico que suscita profundas discussdes cientificas (vide as
diversas Notas Técnicas juntadas pela embargante as fls. 14/18, 19/22 e 23/27, todas no
sentido de afastar o referidlo medicamento), muito mais problematico se mostra o
fornecimento simultaneo das medicagdes, sobretudo porque o singelo documento médico de
fl. 89, que atestaria a possibilidade de compatibilizacdo dos remédios, limita-se a uma tUnica
frase: “NAO EXISTE INTERACAO MEDICAMENTOSA ENTRE ATALUREN E
ELEVIDYS”.

Postas tais ideias e a despeito daquilo anteriormente consignado pelo
acordao de fls. 65/76, entendo que a constatacdao de prévio ajuizamento de demanda em face
de Unido revela contradi¢do do aresto embargado, na linha de afastar o reconhecimento da

probabilidade do direito da parte autora, seja pelas consideracdes 14 trazidas, que prestigiaram
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o farmaco Elevidys como “Unico tratamento que pode dar chances reais de recuperagdo
completa a satide do Autor” (fl. 48), seja por haver noticia de deferimento de liminar quanto

ao referido fornecimento.

Desta maneira, a luz do quanto analisado, acolho os embargos para

julgar improcedente o agravo de instrumento, preservando a decisdo originaria.

DISPOSITIVO.

Pelo meu voto, ACOLHO OS EMBARGOS.

WILSON LISBOA RIBEIRO
Relator
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