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Registro: 2025.0000375412

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002108-73.2024.8.26.0606, da Comarca de Suzano, em que ¢ apelante DANILO
HONORATO DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados PKL ONE
PARTICIPACOES S/A, BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A, BANCO
DAYCOVAL S/A ¢ CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade

com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), PAULO SERGIO MANGERONA E LEA DUARTE.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.

ROSANA SANTISO
Relatora
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagido Civel n° 1002108-73.2024.8.26.0606

Apelante: Danilo Honorato da Silva

Apelados: Pkl One Participacdoes S/A, Banco Santander (Brasil) S/A, Banco

Daycoval S/A e Caixa Economica Federal

Comarca: Suzano

Voto n° 2.817

Ementa: DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO
CIVEL. CONTRATOS BANCARIOS. ACAO DE
REPACTUACAO DE DIVIDAS.
SUPERENDIVIDAMENTO. INEXISTENCIA DE
COMPROMETIMENTO DO MINIMO EXISTENCIAL.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacdo civel interposta pelo autor contra sentenca que
julgou improcedente pedido de repactuagdo de dividas.

O apelante sustenta cerceamento de provas, abusividade da
retencdo de mais de 30% de sua remuneragdo e a
necessidade de renegociagdo para garantir seu minimo
existencial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

H4 duas questdes em discussdo: (i) definir se houve
cerceamento de prova pelo julgamento antecipado da lide; e
(i) verificar se o apelante se enquadra na condicdo de
superendividado nos termos do Coédigo de Defesa do
Consumidor, justificando a repactuacao de suas dividas.

111. RAZOES DE DECIDIR

O julgamento antecipado da lide ¢ legitimo quando a prova
documental constante dos autos ¢ suficiente para a formagao
do convencimento do magistrado, sendo desnecessaria a
dilacao probatoéria, como ocorre no caso em exame.

O conceito de superendividamento pressupde a
impossibilidade manifesta de o consumidor de boa-fé pagar
a totalidade de suas dividas sem comprometer seu minimo
existencial, conforme previsto no art. 54-A, §1°, do Codigo
de Defesa do Consumidor.

O minimo existencial é regulamentado pelo art. 3° do
Decreto n° 11.150/2022, que o fixa em R$ 600,00. No caso,
o apelante, apds os descontos dos empréstimos consignados,
permanece com renda liquida superior a quatro vezes esse
valor, afastando a hipotese de superendividamento.

A auséncia de comprovagao cabal da destinagdo dos valores
contratados e das despesas essenciais do nucleo familiar
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impossibilita a caracterizacdo do comprometimento do
minimo existencial.

A repactuacdo de dividas ndo se destina a conceder
descontos ou estender prazos de pagamento de forma
indiscriminada, mas sim a proteger consumidores
efetivamente superendividados, ndo cabendo ao Poder
Judiciario intervir nas relagdes contratuais privadas sem a
demonstragdo da impossibilidade real de pagamento.

A retengdo de valores em folha de pagamento respeita os
limites normativos aplicaveis, nos termos do Decreto
Estadual n® 60.435/2014, com redacdo dada pelo Decreto
Estadual n® 61.750/2015, e da Resolugdo SFP n° 26/2022.
IV. DISPOSITIVO

Recurso desprovido.

Dispositivos relevantes citados: Codigo de Defesa do
Consumidor, art. 54-A, §1° e §3°; Decreto n° 11.150/2022,
art. 3%, Codigo de Processo Civil, art. 85, §11.
Jurisprudéncia relevante citada: TJSP, Apelacdo Civel n°
1030711-59.2023.8.26.0003, Rel. Des. Vicentini Barroso, j.
13.11.2024; TISP, Apelacdo Civel n°
1012996-35.2023.8.26.0510, Rel. Des. Israel Gobes dos
Anjos, j. 08.11.2024.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pelo autor
em face da r. sentenga de fls. 570/572, cujo relatério adoto, com dispositivo assim
redigido: “Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com resolu¢do de

mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil. Condeno o autor a pagar as

custas e despesas processuais e honordrios advocaticios que fixo em 10% do valor da

»»

causa, nos termos do art. 83, §2°, do CPC — observada a gratuidade.”.

Sustenta o recorrente as fls. 576/589 que: a) a r.
sentenca incorreu no cerceamento de defesa do autor ao julgar antecipadamente a
lide, sem oportunizar a producgdo de prova, ndo observando a legislacdo aplicavel; b)
o salario bruto mensal do requerente perfaz o valor de R$ 6.128,11, que, todavia,
apos as dedugdes, resulta em um salario liquido de R$ 2.770,55; c¢) restou
comprovada a situacdo de superendividamento do autor, visto que as despesas

contraidas afetaram sua subsisténcia; d) a retencdo de mais de 30% da remuneragao
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auferida pelo autor representa pratica abusiva; e) o pagamento das dividas contraidas
afeta o minimo existencial do requerente, fazendo a possibilidade de repactuagao das
dividas, tendo apresentado para tanto plano de pagamentos. Pede o provimento do
recurso para que seja reformada a r. sentenga e concedida a tutela antecipada de
urgéncia, para que haja a devolugdo da matéria, sendo realizado o julgamento perante

0 juizo a quo sobre os pontos levantados.

Contrarrazoes dos recorridos as fls. 593/671, pela
manutengdo da r. sentenga, aduzindo que: a) o recurso ndo deve ser conhecido diante
da violagdo do principio da dialeticidade; b) inexiste interesse de agir do autor; ¢) a
corré PKL ¢ parte ilegitima para figurar no polo passivo da presente agao; d) a justiga

gratuita concedida deve ser revogada.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Primeiramente, devem ser analisadas as preliminares

apresentadas.

Nao ha que se falar em auséncia de interesse de agir por
parte do autor. O interesse processual esta relacionado a necessidade e adequagao da
prestacdo jurisdicional, cabendo ao requerente demonstrar que o provimento
jurisdicional pretendido sera capaz de lhe proporcionar uma melhora em sua situagao
fatica. As condi¢des da agdo se referem aos requisitos legais para o exercicio do
direito subjetivo de movimentar a maquina judiciaria e obter uma resposta de mérito,
devendo ser aferidas pela teoria da assercdo, amplamente adotada pelo Superior
Tribunal de Justica e por este Tribunal de Justica. A adequacao se encontra presente,
pois o pedido autoral ¢ teoricamente apto a resolver o conflito de interesses

apresentado.

Em relagdo a impugnagdo ao beneficio de justiga
gratuita concedido anteriormente, observo que o autor aufere vencimento expressivo,
porém, no momento, possui comprometimento com dividas diversas, sobrando-lhe
mensalmente valor inferior a dois salarios-minimos (fl. 37). Dessa forma, os
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documentos se mostram suficientes a manuten¢do do beneficio. Rejeito, portanto, a

preliminar suscitada.

Do mesmo modo, resta demonstrada a legitimidade
passiva do corréu PKL, visto que, independentemente de sua relagdo com o Banco
Master S.A., consta como consignatario na relagdo contratual com o autor (fl. 53),

sendo, portanto, parte legitima para figurar no polo passivo da presente acao

Nao se verificando, ademais, a alegada violagdo a
dialeticidade recursal, haja vista ser possivel depreender os fundamentos da
insurgéncia da parte recorrente, e estando preenchidos os demais requisitos de

admissibilidade, ndao ha dbice ao conhecimento do recurso interposto.

A alegagdo de cerceamento de provas do autor nao
comporta acolhimento, visto que inexiste qualquer complexidade que justifique a
dilacdo probatoria. Com efeito, a produgdo de outras provas em nada influiria no
resultado do julgamento. Logo, agiu corretamente o juiz de primeiro grau ao julgar
antecipadamente a lide. Na esteira da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
“o juiz tem o poder-dever de julgar a lide antecipadamente, quando constatar que o
acervo documental ¢ suficiente para nortear e instruir seu entendimento” (AgRg no

AREsp 177.142/SP, AgRg no AREsp 179.887/SP e AgRg no AREsp 359.998/SP).
No mérito, o recurso ndo comporta acolhimento.

Depreende-se dos autos, em especial do demonstrativo
de pagamento de fls. 37, que o autor recebe cerca de R$6.128,11 em salario bruto
mensal, sendo que parcela de seus rendimentos estd comprometida com o pagamento
de dividas de diversos empréstimos consignados, recebendo liquido o montante de

RS 2.770,55.

O art. 54-A, § 1°, do Cddigo de Defesa do Consumidor
dispoe: “Entende-se por superendividamento a impossibilidade manifesta de o
consumidor pessoa natural, de boa-fé, pagar a totalidade de suas dividas de
consumo, exigiveis e vincendas, sem comprometer seu minimo existencial, nos

termos da regulamenta¢do.".
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Acerca do enquadramento do conceito de “minimo
existencial”, dispoe o art. 3° do Decreto 11.150/2022 que: “No ambito da prevengdo,
do tratamento e da conciliagdo administrativa ou judicial das situacoes de
superendividamento, considera-se minimo existencial a renda mensal do consumidor

pessoa natural equivalente a R$ 600,00 (seiscentos reais)”.

Dessa forma, o valor que sobra para o autor
mensalmente, mesmo apds o pagamento de suas dividas recorrentes, ¢ de quase duas
vezes o salario-minimo nacional e cerca de quatro vezes o valor considerado como
minimo existencial pelo decreto regulamentador (art. 3° do Decreto n° 11.150/2022),

ndo se enquadrando no conceito de superendividamento.

Além disso, as alegagdes sdo desprovidas de
verossimilhanga, pois a inicial nao foi instruida com documentos suficientes a
verificagdo da situagdo descrita, ndo sendo possivel sequer saber qual a destinagdo
dos valores dos empréstimos contraidos cujas dividas se visa repactuar. Tal
demonstragdo ¢ determinante, pois, nos termos do art. 54-A, §3°, do CDC, a
prevengdo e tratamento ao superendividamento ndo se aplica ao consumidor cujas
dividas tenham sido contraidas mediante fraude ou ma-fé, sejam oriundas de
contratos celebrados dolosamente com o propdsito de ndo realizar o pagamento ou

decorram da aquisi¢do ou contratacao de produtos e servigos de luxo de alto valor.

Nao tendo apresentado comprovantes completos de
despesas mensais essenciais a sua subsisténcia e a de sua familia desde a época das
contratagdes, bem como a renda total do nucleo familiar, enfim, documentos
essenciais a comprovagdo de comprometimento do minimo existencial, ¢ invidvel a
afericdo da impossibilidade manifesta de pagar a totalidade de suas dividas,
conforme determina a legislagdo, sem prejuizo da possibilidade de renegociagdo

extrajudicial.

A acdo de repactuagdo de dividas ndo foi concebida
para, de forma geral e indiscriminada, conceder descontos ou estender prazos de
pagamento de todas e quaisquer dividas contraidas pelos consumidores. Nao ¢ o
mero inadimplemento ou impossibilidade de manuteng¢ao da atual condigdo social

que garante o direito a repactuacdo das dividas, mas a demonstragdo idonea e cabal
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de comprometimento do minimo existencial do devedor e de sua familia. Do
contrario, ndo cabe ao Poder Judiciario intervir nas relagdes contratuais privadas
voluntariamente celebradas para realizacdo de gastos discricionarios. No mesmo

sentido:

PRELIMINAR Conhecimento Presenca dos requisitos do art.
1.010, II a IV, do CPC. Repactuagdo de dividas superendividamento Ag¢do fundada na Lei n.
14.181/2021 Auséncia de elementos a apontar para situagdo de superendividamento do autor Exegese
do disposto no Decreto n° 11.150/22, com redagdo dada pelo Decreto n° 11.567/23 Minimo
existencial a considerar como renda mensal do consumidor equivalente a R$600,00 Renda da autora,
descontadas as parcelas dos mutuos, que indica para sobra de valor bem superior Sentenca de
improcedéncia mantida Recurso desprovido. (TJSP; Apelacdo Civel: 1030711-59.2023.8.26.0003; 15%
Camara de Direito Privado; Relator (a): Vicentini Barroso; Data do Julgamento: 13/11/2024; Data de
Registro: 13/11/2024).

ACAO DE REPACTUACAO DE DIVIDAS
SUPERENDIVIDAMENTO Sentenga  de  improcedéncia. Pretensdo  de  reforma.
INADMISSIBILIDADE: Preliminar de nulidade rejeitada. A r. sentenga contém motivacdo clara,
precisa e suficiente. Nao ha vicios que a tornem passivel de nulidade. A audiéncia de conciliagdo
prévia foi devidamente realizada, nos termos do art. 104-A, CDC e restou infrutifera. Auséncia de
comprovacdo de comprometimento do minimo existencial do consumidor. Diferenca entre renda
mensal do autor e os descontos de suas obrigagdes bancarias mensais que € superior a0 minimo
existencial estabelecido pela legislagdo. Aplicagdo do art. 54-A, §1°, do CDC e do art. 3° do Decreto
n°® 11.150/2022. Improcedéncia do pedido que se impde. Requisitos para a interposi¢do do recurso
preenchidos, nos termos do artigo 1.010 do CPC. Sentenga mantida. RECURSO DESPROVIDO.
(TISP; Apelagio Civel 1012996-35.2023.8.26.0510; Relator (a): Israel Goes dos Anjos; Orgio
Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de Rio Claro - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:

08/11/2024; Data de Registro: 08/11/2024).

Observo, por fim, que os descontos realizados
diretamente em folha de pagamento respeitam os limites do Decreto Estadual n°
60.435/2014, com redagao dada pelo Decreto Estadual n° 61.750/2015, que ampliou
a margem consignavel para servidores publicos do Estado de Sao Paulo para 35%,
bem como o limite para aquisi¢ao de bens e servigos e saques emergenciais, por meio

de cartdo de beneficio, para 15% da margem consignéavel, nos termos da Resolugao

SFP n° 26/2022 (alterada pela Resolugdo SFP n° 36/2022).
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Assim, inexistente qualquer fundamento para a

suspensao dos descontos ou sua limitagao.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

Em consequéncia, majoro os honorarios advocaticios
sucumbenciais para 12% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85,
§11 do Cdédigo de Processo Civil — observando-se que o recorrente goza da justica

gratuita.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposi¢do de
embargos de declaracdo fora das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposi¢ao da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se  prequestionada toda a  matéria
constitucional e infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢ao de
embargos de declaracdo para este fim (Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal).

ROSANA SANTISO
RELATORA
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