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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2066878-96.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Carapicuiba, em que ¢
embargante CASSIA GOMES DA SILVA SOUSA, sdo embargados SAO PAULO
PREVIDENCIA - SPPREV e ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO DIP
(Presidente) E JARBAS GOMES.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
OSCILD DE LIMA JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

DE

DECLARAGCAO N° 2066878-

96.2025.8.26.0000/50000
EMBARGANTE: CASSIA GOMES DA SILVA SOUSA
EMBARGADAS: SAO PAULO PREVIDENCIA — SPPREV E OUTRA

EMBARGOS DE DECLARACAO — Inexisténcia de
omissdo, contradicdo ou obscuridade - Efeitos Infringentes
— Prequestionamento — O acolhimento dos embargos
declaratorios predispdem a ocorréncia de um dos
pressupostos apontados no art. 1022 e seus incisos, do
Codigo de Processo Civil, quais sejam, a ocorréncia de
omissdo, contradicdo, obscuridade e até mesmo erro
material, mas ndo podem se prestar, a ndo ser em casos
excepcionalissimos, a dar efeitos infringentes ao julgado —
Inexisténcia de quaisquer dessas hipoteses — O julgador ndo
esta obrigado a se manifestar expressamente sobre todos os
argumentos trazidos pela parte, basta que tenha encontrado
motivo suficiente para fundamentar a sua convic¢do —
Precedentes deste Egrégio Tribunal, do STJ e STF.

Embargos rejeitados.

Trata-se de embargos de declaragao opostos

por Cassia Gomes da Silva Sousa, em face do v. acérddao que nego

provimento ao recurso, mantendo a r. decisdao que, nos autos de

cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica (processo n°
0007007-16.2024.8.26.0127), rejeitou o pedido de compensagao

tributaria formulado pela exequente; e, determinou que a exequente

adote as providéncias necessarias para o regular prosseguimento do

cumprimento de sentenca sob a sistematica de precatérios, conforme

fixado na sentenca de fls. 54.
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Alega a embargante que o0 V. omissao
“apresenta contradicao evidente por constituir violagdo do comando
jurisprudencial deste Tribunal de Justica, em seu braco jurisdicional do
sistema do juizado especial, notadamente pelo entendimento ja
firmado/fixado pela Turma de Uniformizacdo sobre a matéria de

compensacao tributaria”.

Determinou-se a intimagao da embargada para
gue se manifestasse acerca do recurso (fls. 07). Manifestagcao a fls.
12/13.

E o relatdrio.

Conhego dos embargos de declaracao opostos,

pois tempestivos, mas os rejeito no mérito.

Da analise do v. acérdao acostado aos autos a
fls., vé-se que todos os argumentos trazidos pela parte foram
enfrentados, inclusive trazendo a recente decisao proferida pelo Supremo
Tribunal Federal (julgamento em 09/09/2024), ao julgar o Tema n©

1.262, tal como se vé pela ementa e fundamentagao do julgado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO -
Cumprimento de sentenca contra a
Fazenda Publica - Ag¢do que visou a

exclusao das verbas nao incorporaveis
da base de «calculo da contribuicao
previdencidria - Decisdao que rejeitou o
pedido de compensacgédo tributaria

formulado pela exequente - Pleito de
reforma da decisdo - Descabimento -
Auséncia de lei estadual que a autorize
(art. 170 do CTN) - Tema n° 1.262, STF,
que fixou a seguinte tese: "Nao se
mostra admissivel a restituicao
administrativa do indébito reconhecido
na via judicial, sendo indispensavel a
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observancia do regime constitucional de
precatorios, nos termos do art. 100 da
Constituicdo Federal.” (RE 1.420.961) -
Decisdo mantida.

Recurso desprovido.

(...)

O cerne do recurso é a possibilidade do
pagamento do indébito tributario por meio de compensacdo
tributaria.

No caso dos autos, como bem pontuado na r.
decisdao agravada, ndo ha lei estadual prevendo a possibilidade de
compensacao, nos termos do art. 170 do CTN.

No mais, em recente decisao proferida pelo
Supremo Tribunal Federal (julgamento em 09/09/2024), ao julgar
o Tema n° 1.262, foi fixada a seguinte tese: "Ndo se mostra
admissivel a restituicao administrativa do indébito reconhecido na
via judicial, sendo indispensavel a observancia do regime
constitucional de precatorios, nos termos do art. 100 da
Constituicao Federal.” (RE 1.420.961). (.--)

Assim, decorrendo o pagamento de sentenca
judicial homologatéria, permanece a obrigatoriedade de se
observar o regime de pagamento estabelecido no art. 100 da
Constituicao Federal, sob pena de ofensa ao principio da isonomia
entre os credores.

Por tais razoes nao ha espaco para a reforma
da r. decisdo agravada que permanece mantida, por seus proprios
fundamentos, acrescidos daqueles ora alinhados.

Anote-se, ainda, que ja é pacifico tanto nesta
Camara, quanto neste Egrégio Tribunal de Justica, que o julgador nao
esta obrigado a se manifestar expressamente sobre todos os argumentos
trazidos pela parte, basta que tenha encontrado motivo suficiente para
fundamentar a sua conviccdo. Respeitada, pois, essa premissa, ndao ha
gue se falar em ocorréncia de quaisquer dos motivos do art. 1022, do
Cddigo de Processo Civil.

Veja-se, a propdsito, os seguintes julgados:

"EMBARGOS DE DECLARACAO _ ACAO CIVIL
PUBLICA _ IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA —
O litigio versa sobre eventual existéncia de
danos ao erario — Competéncia da Justica
Estadual — Inocorréncia de infracdo ao artigo
114 da Constituicao Federal, que rege a
competéncia da Justica do Trabalho — Propdsito
exclusivo de prequestionamento — Auséncia de
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omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser
sanada — N&o preenchimento dos requisitos
inerentes ao recurso, expressamente exigidos
pelo artigo 535 e seus incisos do Cédigo de
Processo Civil — Inadmissibilidade - Rejeicao.
(Embargos de Declaracao n° 640.219.5/7-01,
Relator Desembargador Dr. Prado Pereira, 123
Camara de Direito Publico — Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo)

"EMBARGOS DE DECLARAC[I'O - Omissao -
Inocorréncia - Acorddo que rejeitou outros

embargos de declaracdo - Alegacao do
embargante de necessidade de
prequestionamento - Inadmissibilidade -

Prequestionamento ja ocorrido e examinado
pela turma julgadora - Juiz ndo esta obrigado a
responder todas questoes das partes - Julgado
que enfrentou bem a quaestio juris levantada -
Observancia ao artigo 535, II, do Cddigo de
Processo Civil - Embargos ndo conhecidos - O
Juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegacées das partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para fundar a
decisdao, nem se obriga a ater-se aos
fundamentos indicados por elas e tampouco a
responder um a um todos os seus argumentos.

(Relator: Quaglia Barbosa - Embargos de
Declaracao n.° 226.247-2 - Sado Paulo -
16.08.94)”

No mesmo sentido, vide: Embargos de
Declaragdo n° 307.985.5, Relator Desembargador Luiz Ganzerla;
Embargos de Declaragcao n° 182.852.5/5-1, Relator Desembargador
Aroldo Viotti e Embargos de Declaragcao n°® 334.027.5-2/1, Relator
Desembargador Francisco Vicente Rossi, todos desta 112 Camara de

Direito Publico.

Ja disse, inclusive, o Superior Tribunal de
Justica: “a funcao judicial deve ser marcada pela atuacao pratica, sendo
de relevo a andlise das teses discutidas no processo enquanto
necessarias ao julgamento da causa" (STJ, 22 Turma, REsp n. 15.540-SP,
Rel. Min. Ari Pargendler, j. 1-04-1996, DJU 06-05-1996, p. 14.399).
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No mais, consigne-se nao existir ofensa aos
dispositivos mencionados nos presentes embargos.
Ante o exposto, tendo em vista a inexisténcia

de qualquer vicio no julgado embargado, meu voto é pela rejeicdo dos

presentes embargos de declaracgao.

OSCILD DE LIMA JUNIOR

Relator
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