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Registro: 2025.0000375571

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2391533-93.2024.8.26.0000, da Comarca de Auriflama, em que ¢ agravante DARCY
GILBERTO DE SOUZA, s3o agravados PAULISTA SERVICOS DE
RECEBIMENTOS E PAGAMENTOS LTDA ¢ BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), EMILIO MIGLIANO NETO E
JOSE MARCOS MARRONE.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
TAVARES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2391533-93.2024.8.26.0000
AGRAVANTE: DARCY GILBERTO DE SOUZA
AGRAVADOS: BANCO BRADESCO S/A E OUTRA
COMARCA: AURIFLAMA

VOTO N° 27.117

AGRAVO DE INSTRUMENTO - JUIZO - CONCESSAO PARCIAL
DA GRATUIDADE PROCESSUAL - - AGRAVANTE - PESSOA
FISICA - HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA - COMPROVACAO -
FAVOR LEGAL - DIREITO A INTEGRALIDADE - DECISAQ
COMBATIDA - REFORMA.

AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

VISTOS.

Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que
em acdo declaratoria cumulada com indenizatoria concedeu a gratuidade processual,
limitada a 90% das custas e das despesas processuais. O agravante afirma que é
aposentado e isento de declarar imposto de renda. Presume-se a veracidade da

declaracdo de hipossuficiéncia financeira. Postula o direito na integralidade.

Deferiu-se o efeito suspensivo (fls. 58). Os agravados

nao intervieram (fls. 79).
E O RELATORIO.

Cuida-se de acdo declaratoria cumulada com

indenizatéria em que proferida a seguinte decisdo:

“Vistos. O art.5°, LXXIV, da Constituicdo Federal,
dispoe "o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos"”. No caso vertente, a parte requerente é

aposentada, auferindo o valor de um salario minimo vigente, comprovado nos autos
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pelos extratos de fls. 39/40. Destarte, entendo que é o caso de concessdo parcial da
gratuidade, limitada a 90% dos valores atinentes as custas e despesas processuais. A
concessdo da justica gratuita deve ser realizada em harmonia com os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, de modo a evitar abusos e assegurar que os
recursos publicos sejam utilizados de maneira eficiente e justa. A racionalidade na
concessdo parcial da justica gratuita encontra fundamento na necessidade de se
equilibrar o acesso a justica com a capacidade financeira da parte beneficiaria, bem
como na responsabilidade do Poder Judicidario em gerenciar os recursos publicos de
maneira adequada. E dos autos que a parte requerente possui capacidade financeira
limitada, porém ndo completamente ausente. A concessdo integral da gratuidade
poderia resultar em uma desnecessaria oneragdo do Estado. Portanto, com base na
analise da natureza do processo e nos custos envolvidos para o Estado, alem da
necessidade de se garantir o acesso a justi¢ca de forma equilibrada, entendo que a
concessdo parcial da justica gratuita é medida que melhor se ajusta ao caso em tela
e permite que a parte requerente contribua com parcela dos custos processuais, de
acordo com sua capacidade financeira, sem, contudo, inviabilizar seu acesso ao
Judiciario, concorrendo para a realizagdo da justica material aplicavel ao caso.
Assim, havendo amparo legal para a medida, e sendo o percentual compativel com a
realidade financeira demonstrada, tem-se a solu¢do como totalmente salutar, e
louvavel, pois a um so tempo, ndo deixa de acolher o jurisdicionado de economia
mais modesta, mas igualmente preserva o necessario recolhimento em prol do
sistema judicidrio paulista, que se regula integralmente pelo recolhimento das taxas
judiciarias (TJSP; Agravo de Instrumento 2265811-49.2024.8.26.0000,; Relator:
Fernando Reverendo Vidal Akaoui; 7¢ Camara de Direito Privado; Foro de
Auriflama - Vara Unica; Data do Julgamento: 24/03/2014; Data de Registro:
14/09/2024). Diante do exposto, com fulcro no art. 98, § 5°, do Codigo de Processo
Civil, defiro parcialmente o pedido de justica gratuita, determinando que a parte
requerente arque com 10% (dez por cento) das custas processuais, de modo a ndo
comprometer seu sustento. A esse propésito, confira-se: ACAO REIVINDICATORIA
— GRATUIDADE DA JUSTICA A AUTORA — Decisdo que deferiu parcialmente a
benesse, determinando o recolhimento de 5% da taxa judiciaria e demais despesas
necessdrias a cita¢do e intimag¢do — Agravante que ndo faz jus ao beneficio, em sua
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integralidade — Benesse que ndo decorre da simples declara¢do da parte —
Presungdo relativa — Elementos que revelam a capacidade financeira da agravante
para custeio deste processo, na forma ja determinada na origem (com redugdo das
custas e despesas processuais) — Decisao mantida — RECURSO DESPROVIDO.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2331778-41.2024.8.26.0000; Relator (a): Angela
Moreno Pacheco de Rezende Lopes; Orgdo Julgador: 10° Cimara de Direito
Privado; Foro de Auriflama - Vara Unica; Data do Julgamento: 01/11/2024; Data
de Registro: 01/11/2024) AGRAVO DE INSTRUMENTO - Justi¢a gratuita - Decisdo
que deferiu gratuidade de justica parcialmente - Pretensdo da integralidade -
Agravante que ndo preenche os pressupostos legais a concessdo integral da benesse
pleiteada - Possibilidade de novo pedido de gratuidade no caso de superveniéncia de
despesa processual incompativel com a renda, a teor do art. 98, § 5° do NCPC -
Decisdao mantida. Recurso desprovido, com determinag¢do e observagdo (TJSP;
Agravo de Instrumento 2261014-30.2024.8.26.0000; Relator (a): José Wagner de
Oliveira Melatto Peixoto; Orgdo Julgador: 37¢ Camara de Direito Privado; Foro de
Auriflama - Vara Unica; Data do Julgamento: 05/09/2024; Data de Registro:
05/09/2024). AGRAVO DE INSTRUMENTO — Gratuidade — Benesse pleiteada pela
autora, no ato do ajuizamento — Deferimento parcial por parte do juizo a quo,
ordenando-se o recolhimento de 30% da taxa judiciaria devida — Irresignagdo da
postulante — Ndo acolhimento — A glosa da gratuidade estd subsidiada em
permissivo legal e se revela condizente com o cendrio economico desenhado pela
parte — Demonstragdo de recursos financeiros que, conquanto limitados, sdo
suficientes para o custeio na propor¢do indicada — Solu¢do consentdnea com a
preservagdo do acesso a jurisdi¢do, mas proporcionando a necessaria contrapartida
de custeio — Efetivo cabimento do beneplacito na forma parcial — Decisdo mantida
— RECURSO PROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2265811-49.2024.8.26.0000; Relator (a): Fernando Reverendo Vidal Akaoui; Orgdo
Julgador: 7 Cdmara de Direito Privado,; Foro de Auriflama - Vara Unica; Data do
Julgamento: 24/03/2014; Data de Registro: 14/09/2024) AGRAVO DE
INSTRUMENTO. Justica gratuita. Declaragdo de hipossuficiéncia e documentos
probatorios anexados aos autos. Presun¢do relativa a ensejar o deferimento da
gratuidade. Auséncia de elementos demonstrem o alegado estado de
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hipossuficiéncia. Assisténcia judicidria reservada para casos de efetiva pobreza.
Situagdo em que foi concedido prazo para a agravante juntar documentos
probatorios, mas as exigéncias documentais ndo foram efetivamente cumpridas.
Deferimento parcial com reducdo de percentuais de custas as serem adiantadas.
Medida equilibrada. Decisdo mantida. Recurso desprovido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2067957-47.2024.8.26.0000,; Relator (a): Débora Branddo, Org&o
Julgador: 6“ Camara de Direito Privado, Foro de Catanduva - 1° Vara Civel; Data
do Julgamento: 16/05/2024; Data de Registro: 16/05/2024). JUSTICA GRATUITA.
Deferimento parcial. Pessoa fisica. Decisdo mantida. Agravante que demonstrou
conseguir arcar com os custos processuais sem prejuizo ao seu sustento. Baixo valor
da  causa.  Provimento  negado.  (TJSP;,  Agravo de  Instrumento
2040753-28.2024.8.26.0000; Relator (a): Simoes de Almeida;, Org&o Julgador: 13
Cdmara de Direito Privado,; Foro de Lins - 2° Vara Civel; Data do Julgamento:
18/07/2024; Data de Registro: 18/07/2024). AGRAVO DE INSTRUMENTO. Agdo
condenatoria de cobranga. Prestagdo de servigos advocaticios. Deferimento parcial
do pedido de justica gratuita, com reducdo de 50% do valor das taxas judiciarias -
Declaragdo de hipossuficiéncia financeira. Presun¢do relativa de veracidade.
Determinagdo de juntada de documentos especificados. Desatendimento. Falta de
prova suficiente da alegada pobreza que justifique a integralidade da isen¢do
almejada. RECURSO DESPROVIDO. (TJ-SP - Agravo de Instrumento:
2020467-63.2023.8.26.0000 Lins, Relator: Claudia Menge, Data de Julgamento:
26/05/2023, 32¢ Camara de Direito Privado, Data de Publica¢do: 26/05/2023).
Justi¢a gratuita — "Ag¢do anulatoria de contrato particular de promessa de compra e
venda com devolugdo de quantias pagas" — Deferida em parte a justica gratuita,
tendo sido reduzido em 80% o percentual da taxa judiciaria e afastado o
recolhimento das custas iniciais de citagdo/intima¢do — Taxa judiciaria a ser
recolhida, considerada a redu¢do de 80%, que corresponde a apenas R$ 224,00 —
Auséncia de indicios de que o recolhimento de tal quantia seja capaz de gerar
impacto financeiro apto a privar os agravantes dos recursos indispensaveis ao seu
sustento e ao de sua familia — A¢do que tem por objeto contrato de compra e venda
de imovel, com entrada de R$ 65.000,00, 13 parcelas de RS 1.600,00, uma parcela
de R$ 5.000,00, mais 15 parcelas mensais de R$ 600,00 — Agravantes que ja
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pagaram RS 98.700,00 — Circunstancias que sdo incompativeis com a alega¢do de
pobreza - Reduc¢do deferida que, por ora, ¢ suficiente para viabilizar o
prosseguimento da agdo, sem prejudicar o sustento dos agravantes. Justica gratuita
— Deferimento parcial — Redugdo das custas em 80% e isengdo das despesas iniciais
de citag¢do/intimagdo — Possibilidade do prosseguimento da ag¢do, sem prejuizo do
sustento dos agravantes - Na hipotese de sobrevir eventual despesa processual de
valor elevado, nada impede que os agravantes requeiram o seu parcelamento, a
redugdo do percentual ou a gratuidade especificamente em relagdo ao ato a ser
efetivado — Art. 98, §§ 5° e 6° do atual CPC — Agravo desprovido. (TJ-SP - Al:
20857991120228260000 SP 2085799-11.2022.8.26.0000, Relator: José Marcos
Marrone, Data de Julgamento: 29/04/2022, 23“ Camara de Direito Privado, Data de
Publicag¢do: 29/04/2022). Por essas razoes, devera a parte autora recolher o valor
alusivo a 10% da taxa judiciaria e demais despesas necessarias a citagdo/intimagao.
Prazo de 15 dias sob pena de indeferimento da inicial. Apos, tornem conclusos para

andlise do pedido de tutela de urgéncia. Cumpra-se e intime-se.” (fls. 48/52).
Sobre a matéria, reza o art. 98 do CPC:

A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os

honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justi¢a, na forma da lei.

Ja o art. 99, § 2° do mesmo diploma legal, assim

dispoe:

O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado
na petig¢do inicial, na contestagdo, na peti¢do para ingresso de terceiro no processo

ou em recurso.

§ 29 O juiz somente podera indeferir o pedido se houver
nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a
concessdo da gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a
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comprovagado do preenchimento dos referidos pressupostos.

Por sua vez, o § 3° trata da presungdo de veracidade da
declaragao de pobreza, circunstancia que, a principio, dispensa a producao de prova a

respeito:

§ 3° Presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia
deduzida exclusivamente por pessoa natural. A presunc¢do de hipossuficiéncia, além

de relativa, refere-se a pessoa fisica.

O agravante demonstrou a hipossuficiéncia econémica.
E aposentado. Recebe beneficio previdenciario mensal de R$ 1.412,00 (fls. 65). E
isento de apresentar declaragdo de imposto (fls. 19 dos originais). Presume-se que
ndo possui patrimonio. Os extratos bancarios indicam modica movimentagao (fls.

65/68), condizentes com os ganhos. Faz jus ao favor legal na totalidade.

A interposi¢cdo de embargos de declaragdo com intuito

protelatorio implicara na penalidade prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao agravo de

instrumento para conceder ao agravante a gratuidade processual integral.

TAVARES DE ALMEIDA
RELATOR
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