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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002108-85.2024.8.26.0408, da Comarca de Ourinhos, em que ¢ apelante/apelado
TRANSBRASILIANA  CONCESSIONARIA DE RODOVIA S/A, ¢
apelado/apelante PEDRO CONSELVAN TRAUTWEIN.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso do réu e deram parcial provimento ao recurso do autor.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SILVIA
MEIRELLES (Presidente sem voto), TANIA AHUALLI E SIDNEY ROMANO
DOS REIS.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
JOEL BIRELLO MANDELLI

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacio n° 1002108-85.2024.8.26.0408
Apelante/Apelado: Transbrasiliana Concessionaria de Rodovia S/A
Apelado/Apelante: Pedro Conselvan Trautwein

Comarca: Ourinhos

Juiz: Cristiano Canezin Barbosa

Voto n° 3380

DIREITO CIVIL. APELACAO. RESPONSABILIDADE
CIVIL. RECURSO DO REU DESPROVIDO.
RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO.
I. Caso em Exame

1. Ac¢ido de indenizacio por danos materiais e morais
proposta contra a Transbrasiliana Concessionaria de
Rodovia S/A, em razao do acidente ocorrido na Rodovia
BR-153, em que o autor colidiu com um bovino na pista.
O autor pleiteia indenizacio por danos materiais no
valor de RS 3.965,30 e danos morais de R$ 20.000,00. A
sentenca de primeira instincia condenou o pagamento
dos danos materiais e rejeitou o pedido de danos morais.
II. Questio em Discussiao

2. A questio em discussio consiste em (i) a
responsabilidade da entrega por acidente causado por
animal na pista e (ii) a legitimidade ativa e passiva das
partes envolvidas.

I11. Razées de Decidir

3. Rejeitada a preliminar de ilegitimidade ativa, pois o
autor, na direcdo do veiculo, possui legitimo interesse na
demanda.

4. A responsabilidade da Concessionaria é objetiva,
conforme entendimento do STJ no Tema 1122, aplicando-
se 0 Codigo de Defesa do Consumidor. A presenca de
animal bovino na pista configura falha na prestacio do
servico.

4. Dispositivo e Tese

5. Recurso da ré desprovido. Recurso do autor
parcialmente provido para condenar a ré ao pagamento
de R$ 10.000,00 a titulo de danos morais.

Tese de julgamento:1. A responsabilidade da
Concessionaria por acidentes com animais domésticos na
pista é objetiva. 2. Caracterizado o risco grave, o
trauma, e o ilicito da parte contraria, devida indenizacio
por danos morais.

Legislaciao Citada:

CF/1988, art. 37, § 6°; CPC, art. 85, § 2°; CDC, artes. 6°,
14 e 22.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, REsp n° 1908738/SP, Tema 1122;

TJSP, Apelacio Civel 1016965-66.2016.8.26.0037, Rel.
Soares Levada, 34" Camara de Direito Privado, j.
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02.04.2019.
TJSP; Apelacio Civel 1002111-93.2022.8.26.0510,
Rel. Maria Olivia Alves, 6 Camara de Direito Publico, j.

05.09.2023;

Vistos.

Apelagdes interpostas contra a r. sentenga de fls. 143/148 que
julgou parcialmente procedente a acdo de indenizacdo promovida por Pedro
Conselvan Trautwein em face de Transbrasiliana Concessionaria de Rodovia

S/A.

Na inicial, em resumo, narra o autor que no dia 29/10/2023 estava
conduzindo o veiculo automotor na Rodovia BR-153, sentido Parana-Sdo Paulo,
quando colidiu com animal bovino na pista de rolamento, proximo ao Graal, na

cidade de Ourinhos.

Afirma que, por negligéncia da ré, sofreu o acidente, tendo que
arcar com a franquia do seguro para o reparo no veiculo, no importe de R$ 3.965,30,
e que o acidente o abalou psicologicamente. Pleiteia indenizagdo por danos materiais

e morais, este Gltimo, no valor de R$ 20.000,00.

Apdés o devido tramite, sobreveio a sentenca que julgou
parcialmente procedente a acdo, nos seguintes termos: “(...) Ante o exposto,
CONDENO a ré ao pagamento de R$ 3.935,30 (trés mil, novecentos e trinta e cinco
reais e trinta centavos) ao autor, a titulo de indeniza¢do por danos materiais,
contados juros de mora, desde o evento danoso até o pagamento, segundo a taxa
SELIC, conforme divulgado pelo BACEN, e REJEITO o pedido de indeniza¢do por
danos morais. Condeno a ré ao pagamento de metade das custas processuais e
honorarios advocaticios, que fixo em 20% sobre o valor da condenagdo, nos termos
do artigo 85, §2°, do Codigo de Processo Civil. Condeno o autor ao pagamento de
metade das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor

do pedido de indenizagdo por danos morais, nos termos do artigo 85, §2°, do Codigo
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de Processo Civil, cuja exigibilidade fica suspensa, pois beneficiario da gratuidade

da justica. Publique-se. Intimem-se”
Adotado, no mais, o relatorio da sentenga.
Insurge-se a ré, fls. 151/191, pedindo a reforma da sentenca.

Em preliminar, argumenta ilegitimidade ativa, pelo fato do autor
ndo ser o proprietario do veiculo, e ilegitimidade passiva, aduzindo ser o dono do

animal o responsavel pelos danos causados no veiculo conduzido pelo autor.

No mérito, afirma cumprir estritamente o contido no contrato de
concessao, auséncia de responsabilidade objetiva por ato omissivo da concessionaria.
Alega seguir todas as normas de seguranga aos usudrios da rodovia, ndo havendo
negligéncia por auséncia de manutenc¢ao ou sinalizacdo na rodovia. Entende também
pela inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor e pela auséncia de nexo
causal entre a conduta da ora recorrente e o dano alegado. Destaca ainda a culpa
exclusiva da vitima e de terceiro (dono do animal). Por fim, suscita a ocorréncia dos
danos por caso fortuito ou forca maior, a auséncia de trés orgamentos para

comprovagao dos danos e que eventuais juros devem ocorrer a partir da citagao.

Adesivamente, recorre o autor (fls. 207/214), pleiteando a

condenagao pelo dano moral.

Os recursos sdo tempestivos, com recolhimento de preparo apenas

pela ré, visto que o autor € beneficidrio da justiga gratuita (fls. 35 e 144).
Contrarrazdes as fls. 197/206 e 218/232.
Nao hé oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.
Estao presentes os pressupostos de admissibilidade.

Primeiramente, rejeita-se a preliminar de ilegitimidade ativa. O
autor estava na direcdo do veiculo automotor quando da ocorréncia do acidente,
estando o veiculo sob a sua responsabilidade, tendo, portanto, o direito de guarda e
conservagdo da coisa, € consequentemente, legitimo interesse para propositura da

presente demanda, que busca a indenizacdo dos danos decorrentes do aludido
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acidente.
Nesse sentido:

“l. Acidente de transito. A¢do indenizatoria. Tem legitimidade
ativa ad causam para o pleito o motorista que se achava ao volante do veiculo
quando do evento e padeceu o prejuizo dele advindo, pois detém a posse do veiculo
e pode responsabilizar-se perante o proprietario. 2. Acidente de transito. Presungdo
relativa de culpa do réu, condutor que atingiu a traseira do veiculo que seguia a
frente, ndo ilidida. Condug¢do sem a manuten¢do de distdncia segura. Conduta
imprudente. 3. Danos materiais e lucros cessantes ponderadamente acolhidos pela
senteng¢a. Honorarios advocaticios majorados nos termos do artigo 85, §11, do
CPC. Preliminar rejeitada. Recursos improvidos.” (TJSP; Apelacao Civel
1016965-66.2016.8.26.0037; Relator (a): Soares Levada; Orgdo Julgador: 34°
Camara de Direito Privado; Foro de Araraquara - 4* Vara Civel; Data do Julgamento:

02/04/2019; Data de Registro: 02/04/2019).

Quanto a ilegitimidade passiva apontada pela ré, melhor sorte nao

lhe assiste.

De acordo com o entendimento firmado no Tema 1122 pelo
Superior Tribunal de Justica, “As concessionarias de rodovias respondem,
independentemente da existéncia de culpa, pelos danos oriundos de acidentes
causados pela presenga de animais domésticos nas pistas de rolamento, aplicando-

se as regras do Codigo de Defesa do Consumidor e da Lei das Concessoes”.

Assim, no presente caso, a ré responde objetivamente pelos danos
causados pela presenca de animal na pista, bastando a comprovagdo do dano e do

nexo de causalidade com o evento, ndo se cogitando o fator culpa.
Confira-se:

“Apelagdo. Responsabilidade civil extracontratual. Julgamento
antecipado da lide. Cerceamento de defesa. llegitimidade passiva. Inocorréncia.
Colisdo com animal na pista de rolamento. Danos materiais. Responsabilidade
objetiva da concessiondria. Condenacdao mantida. Quantum indenizatorio. Auséncia
de comprovagdo dos lucros cessantes. Mensalidade de seguro que seriam pagas
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independentemente do sinistro. Sentengca mantida. Recursos improvidos. (TISP;
Apelagdao Civel 1011915-92.2022.8.26.0637; Relator (a): Ferndo Borba Franco;
Orgio Julgador: 7* Camara de Direito Piiblico; Foro de Tupa - 3* Vara Civel; Data do
Julgamento: 07/06/2024; Data de Registro: 07/06/2024).

De outro lado, eventual responsabilidade do proprietario do animal
nao exclui a da concessionaria, por falha na prestagao do seu servigo, na medida em
que ndo zelou pelo necessario isolamento da pista de rolamento, o que permitiu
ingresso de animal causando o acidente. Nada obsta, contudo, eventual acdo

regressiva contra o dano do animal.

Superadas as preliminares arguidas pela ré, passa-se a andlise do

mérito.

Em poucas palavras, o Juizo de 1° grau acolheu parcialmente a
pretensdo autoral, condenado o réu ao pagamento dos danos materiais advindos da

colisdo.

A acdo versa sobre pedido de indenizagdo por dano material e
moral em razao de acidente ocorrido em rodovia administrada pela ré, pela devido a

colisdo com um bovino na pista de rolamento.

Consta da Comunicagdo de Ocorréncia Policial — COP, as fls.
22/24, emitido pela Policia Rodoviaria Federal, acidente no km 347 da BR-153,
municipio de Ourinhos, em que o veiculo de placas BEO-1A62, conduzido pelo
autor, colidiu frontalmente com um bovino. O veiculo teve seu para-choque dianteiro

danificado (fls. 26/28).

Nao houve vitimas diante da baixa velocidade do veiculo e que

desde as 18h00 eram visualizados bovinos na pista.

Dessa forma, ndo pairam duvidas acerca da dindmica do acidente
ocorrido em 29/10/2023, no km 347 da Rodovia BR-153, que opera sob

responsabilidade da ré.
Pois bem.

Em regra, a responsabilidade civil das concessiondrias de servico
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publico é objetiva, a luz do artigo 37, § 6°! da Constitui¢do Federal.

No entanto, héa possibilidade de exclusdo de culpabilidade, em caso
de omissdo estatal (falha na prestacdo do servigo), adotando-se a responsabilidade

subjetiva (“faute du service”).

A respeito do tema da responsabilidade das concessionarias pela
presenca de animais domésticos na pista de rolamento, o Superior Tribunal de Justica
foi instado a analisar, no julgamento do Recurso Especial n° 1908738/SP, publicado
em 26.08.2024, em sede de demandas repetitivas (i) a responsabilidade (ou ndo) das
concessionarias de rodovia por acidente de transito causado por animal doméstico
na pista de rolamento e (ii) o cardter objetivo ou subjetivo dessa responsabilidade a
luz do Codigo de Defesa do Consumidor e da Lei das Concessoes, fixando a tese

11222, conforme ja mencionado no topico da ilegitimidade passiva.

Frise-se que o entendimento refere-se a animais domésticos, ou

domesticados, que ¢ o caso dos autos.

Segundo o Anexo I da Portaria n° 93/1998 do Ibama, o gado bovino

¢ considerado um animal doméstico.

Assim, de acordo com a tese fixada, para acidentes com animais

domésticos em rodovia, aplica-se as regras do Codigo de Defesa do Consumidor.
Extrai-se ainda do referido acordao da tese acima mencionada que:

"(...) Considerando o principio da prevengdo, as regras
contratuais que impoem a instalacdo de bases operacionais com distincias
mdximas entre elas, bem como a realizacdo de rondas periddicas com intervalos
mdximos e a previsio de tempo mdximo para o atendimento de ocorréncias
representam apenas padroes minimos a serem observados pelas concessiondrias.

Ndo podem, portanto, ser utilizados como balizas para a defini¢do da

LnArt. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também, ao seguinte:

§ 6° As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servigos puiblicos responderdo
pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o
responsavel nos casos de dolo ou culpa

2 As concessiondrias de rodovias respondem, independentemente da existéncia de culpa, pelos danos oriundos

de acidentes causados pela presenga de animais domésticos nas pistas de rolamento, aplicando-se as regras do
Codigo de Defesa do Consumidor e da Lei das Concessoes.

Apelagio Civel n° 1002108-85.2024.8.26.0408 -Voto n° 3380 7



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

responsabilidade civil pelos acidentes causados pelo ingresso dos animais nas
pistas (...)"
Dessa forma, independente do posicionamento deste Relator, a

questdo decidida nos autos afeta precedente em questdo (tema 1122), impondo-se

observancia quanto a determinagao do artigo 927 do Codigo de Processo Civil:
“Art. 927. Os juizes e os tribunais observardo:

I - as decisoes do Supremo Tribunal Federal em controle

concentrado de constitucionalidade;
1I - os enunciados de sumula vinculante;

Il - os acorddos em incidente de assun¢do de competéncia ou de
resolucdo de demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordindrio e

especial repetitivos,

1V - os enunciados das sumulas do Supremo Tribunal Federal em
matéria constitucional e do Superior Tribunal de Justica em matéria

infraconstitucional;

V - a orientagdo do plendrio ou do orgdo especial aos quais

estiverem vinculados.

§ 1° Os juizes e os tribunais observardo o disposto no art. 10 e no

art. 489, § 1°, quando decidirem com fundamento neste artigo.

§ 2° A alteragao de tese juridica adotada em enunciado de sumula
ou em julgamento de casos repetitivos podera ser precedida de audiéncias publicas e
da participacdo de pessoas, orgdos ou entidades que possam contribuir para a

rediscussdo da tese.

§ 3° Na hipotese de alteragcdo de jurisprudéncia dominante do
Supremo Tribunal Federal e dos tribunais superiores ou daquela oriunda de
Jjulgamento de casos repetitivos, pode haver modulagdo dos efeitos da alteragdo no

interesse social e no da seguranga juridica.

§ 4° A modificagdo de enunciado de sumula, de jurisprudéncia

pacificada ou de tese adotada em julgamento de casos repetitivos observard a
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necessidade de fundamentagdo adequada e especifica, considerando os principios da

seguranga juridica, da protecdo da confianca e da isonomia.

§ 5° Os tribunais dardo publicidade a seus precedentes,
organizando-os por questdo juridica decidida e divulgando-os, preferencialmente,

na rede mundial de computadores.”
Nesse sentido, ja decidiu esta Corte:

“RESPONSABILIDADE CIVIL. Danos materiais. Acidente de
transito ocasionado pela presenga de animal na pista de rolamento. Pretensdo de
responsabilizar autarquia estadual responsavel pelo servigo de fiscalizagdo e
conserva¢do da rodovia. Possibilidade. Ineficiéncia da requerida na fiscaliza¢do da
estrada. Observancia do art. 37, § 6°, da Constituicdo Federal, arts. 6° 14 e 22 do
Codigo de Defesa do Consumidor, art. 927, § unico do Codigo Civil e art. 1°, § 3°,
do Codigo de Transito Nacional. Responsabilidade objetiva da concessiondria.
Precedente do STF no regime de repercussdo geral. Nexo causal demonstrado.
RESPONSABILIDADE CIVIL. Danos materiais. Acidente de trdnsito ocasionado
pela presenca de animal na pista de rolamento. Alegac¢do de cumprimento dos
horarios de inspegdo da rodovia. Obrigagdo legal da ré, derivada da CF e do CDC,
de manter o servi¢co adequado e eficaz de forma continua. Valor corretamente
arbitrado. Comprovagdo dos valores. RESPONSABILIDADE CIVIL. Danos morais.
Indeniza¢do que deve ser arbitrada separadamente. Danos morais comprovados.
Observancia dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. (...).” (TISP;
Apelacao Civel 1000621-83.2024.8.26.0116; Relator (a): Claudio Augusto Pedrassi;
Orgio Julgador: 2* Camara de Direito Piiblico; Foro de Campos do Jorddo - 1* Vara;

Data do Julgamento: 10/02/2025; Data de Registro: 10/02/2025)

Diante dos fatos narrados, incontroverso que o acidente se deu em

razao da invasao de animal na pista.

Importante salientar ainda, que trata de animal de grande porte

(bovino), agravando o risco para o usuario.

A distingdo ¢ relevante e necessaria para averiguar eventual inércia

quanto ao dever de fiscalizagdo, inclusive por conta da alega¢do de caso fortuito e
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forca maior, alegados pela ré.
Confira-se casos analogos julgados por esse Tribunal:

"RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO.
INGRESSO DE UM CAVALO EM PISTA DE RODOVIA. Esta Camara tem decidido
com frequéncia que, sejam embora muito diversas as possibilidades de prever o
repentino acesso de um pequeno animal e a de prognosticar (e acautelar) a entrada
de animais de grande porte, cuja aproximagado da rodovia ndo se faz subitamente, ali
estd-se diante do caso fortuito, mas, na segunda hipotese, ha um déficit de conduta
em situagdo de plausiveis prognose e cuidado: bastaria, com efeito, a consulta a
imagens de camaras (que se supoem razoavel encargo da gestdo rodovidria) e seria
possivel, a tempo e modo, a agdo de evitar o ingresso de um cavalo (tal o caso destes
autos) na pista rodoviaria e, com isto, evadir o acidente. Ndo provimento do
recurso". (TJSP; Apelagdo Civel 1037349-93.2019.8.26.0506; Relator (a): Ricardo
Dip; Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Publico; Foro de Ribeirdo Preto - 1°
Vara Civel; Data do Julgamento: 16/12/2021; Data de Registro: 17/12/2021).

Dessa forma, por tratar-se de animal de grande porte, que nao
adentra subitamente a pista de rolagem, era possivel que a concessiondria evitasse o

acidente, independentemente da inspeg¢ao periodica realizada.

Na hipédtese, ndo houve comprovacdo de qualquer excludente de
responsabilidade civil, como exemplo, a existéncia de culpa concorrente causada por

excesso de velocidade na via ou em razao da precaria condi¢ao do veiculo.
Nao ha que se falar também, em culpa exclusiva de terceiro.

A esse respeito, ja decidiu o Egrégio Superior Tribunal de Justiga,
"o fato de terceiro so atua como excludente da responsabilidade quanto tal fato for
inevitavel e imprevisivel” (STJ, Terceira Turma, REsp n. 685.662/RJ, rel. Min.
Nancy Andrighi, j. 10.11.2005).

Como ja mencionado, a concessionaria da rodovia tem por dever

precisamente garantir a condicao de trafego na pista.

Por esse servico pode cobrar pedagio, que nada mais é sendo a
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remuneracdo de um servigo especifico, que ¢ de manutencdo e seguranca das

rodovias.
Conforme ensina Rui Stoco’:

“E obrigag¢do da concessionaria ou permissiondria ou qualquer
pessoa juridica que explore tal servico mediante contrato com o usudrio e mediante
remuneragdo através da arrecadagdo de pedagio, prestar servigo adequado e

assegurar protegdo e incolumidade ao motorista e demais usudrios.”

Evidenciada a negligéncia quanto ao dever de seguranca da via,
cabivel a responsabilizacdo da concessiondria, inclusive sob a égide do Cddigo de

Defesa do Consumidor, em razao da falha na prestagao do servigo.

Quanto ao valor pleiteado, o réu argumenta que ndo foram

apresentados trés orcamentos para comprovacao dos danos.

Desnecessario, no entanto, tal providéncia. O fato é que foi
comprovado o valor efetivamente desembolsado pelo autor (nota fiscal de fl. 25) em

decorréncia do sinistro.

Inclusive, extrai-se da sentenca de fIs.143/148 que foi procedida a

verificacdo de autenticidade do documento junto ao sitio da Secretaria da Fazenda.

De outro lado, as avarias verificadas pelas fotos de fls. 26/28

correspondem a descri¢ao da nota fiscal emitida (fl. 25).

Logo, ¢ devido o valor efetivamente comprovado nos autos, qual

seja, R$ 3.965,30.

Quanto aos consectarios legais, o réu pretende que os juros de mora
incidam a partir da citagdo.
Nesse ponto, também, nada a reparar, posto que aplicada a Sumula

n°® 54 do Superior Tribunal de Justiga:

Sumula 54/STJ - Os juros moratorios fluem a partir do evento

danoso, em caso de responsabilidade extracontratual.

Portanto, ¢ o caso de desprovimento do recurso da ré.
3 Tratado de Responsabilidade Civil, 6* Ed. Sdo Paulo Editora RT, 2004 p. 1390.
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No tocante ao recurso do autor para arbitramento de danos morais,

merece parcial reforma.

Esta Camara tem entendido que o dano ¢ presumido, pois ndo ha
davida do sofrimento experimentado por pessoa que se envolve em acidente ao qual
ndo deu causa, e colocou em risco ndo s6 a sua integridade fisica, como também, a

propria vida.

“APELACAO/RECURSO ADESIVO — Acdo de indenizagdo por
danos materiais e morais e lucros cessantes — Acidente de veiculo — Colisdo com
animal em rodovia de responsabilidade da requerida — Pedido parcialmente
procedente — Pretensdo de reforma — Impossibilidade — Nexo de causalidade
evidenciado — Responsabilidade objetiva da Concessiondria — Administracdao das
estradas que envolve os deveres de manutengdo, fiscalizagdo e seguranga dos
usuarios - Precedentes — Dano material suficientemente comprovado — Dano moral
configurado — Auséncia de demonstragdo dos valores pleiteados a titulo de lucros
cessantes — Recursos ndo providos.” (TISP; Apelagdo Civel 1002111-
93.2022.8.26.0510; Relator (a): Maria Olivia Alves; Orgdo Julgador: 6* Camara de
Direito Publico; Foro de Rio Claro - 3* Vara Civel; Data do Julgamento: 05/09/2023;
Data de Registro: 05/09/2023).

No entanto, o arbitramento da condenagao a titulo de dano moral
deve operar-se com moderagdo, proporcionalmente ao grau de culpa, ao porte
empresarial/pessoal das partes, orientando o julgador pelos critérios sugeridos pela
doutrina e jurisprudéncia, com razoabilidade, valendo-se da experiéncia e do bom
senso, atento a realidade da vida, notadamente, a situacdo econdmica atual e as

peculiaridades do caso concreto.

No presente caso, consideradas as circunstancias, tem-se que o
valor de R$ 10.000,00 ¢ adequado a atenuar o injusto sofrimento da parte, sem,
contudo, lhe propiciar enriquecimento, prestando-se adequadamente a natureza

ressarcitoria-punitiva da indenizagao.
Nesse sentido:
“ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
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- ACIDENTE RODOVIARIO CAUSADO POR ANIMAL QUE ESTAVA NA FAIXA
DE ROLAMENTO DA PISTA - RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA
CONCESSIONARIA, NOS TERMOS DO ART. 37, § 6° DA CONSTITUICAO
FEDERAL. Concessionaria que tem obrigacdo de prover a seguranga do trdansito na
estrada sob concessdo. Aplicagdo de normas do direito do consumidor, nos termos
da jurisprudéncia do STJ. Danos materiais e morais arbitrados em conformidade
com a extensdo do evento e os principios da razoabilidade e proporcionalidade.
Sentenca  mantida.  Recurso ndo  provido.” (TJSP;  Apelagdo  Civel
1000005-74.2021.8.26.0323; Relator (a): Camargo Pereira; Orgdo Julgador: 3?
Céamara de Direito Publico; Foro de Lorena - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:

11/03/2025; Data de Registro: 18/03/2025).

Em suma, ¢ o caso de desprovimento do recurso da

concessionaria, e provimento parcial do recurso do autor.

Tendo em vista que o autor decaiu em parte minima, arcara o réu

com a totalidade das custas e despesas processuais.

Deixo de majorar os honorarios sucumbenciais em favor do patrono
do autor, nos termos do artigo 85 do CPC, em razdo dos mesmos ja terem sido

fixados em patamar maximo, ou seja, 20% sobre o valor da condenacao.

Ressalto que o presente voto enfocou as matérias necessarias a
motivacdo do julgamento, tornando clara as razdes de decidir e rebatendo as teses
levantadas pelas partes capazes de infirmar a conclusdo adotada, em observacao ao
que dispde o artigo 489, § 1°, do Codigo de Processo Civil (STJ, Embargos de
Declaracdo no MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi, julgado em 8/6/2016 — Info
585).

Todavia, para viabilizar eventual acesso as vias extraordinaria e
especial, considero prequestionada toda matéria suscitada, observando-se que nao

houve afronta a nenhum dispositivo infraconstitucional e constitucional.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao
recurso da ré, nos termos acima, ¢ DOU PROVIMENTO PARCIAL ao recurso

do autor para condenar a ré ao pagamento de R$ 10.000,00, a titulo de danos morais.
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JOEL BIRELLO MANDELLI
Relator
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