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Registro: 2025.0000376320

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1008186-73.2024.8.26.0189, da Comarca de Fernandopolis, em que ¢ apelante
VANDERLEI GUARNIERI (JUSTICA GRATUITA), é apelado AYMORE
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente), MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES
E J.B. PAULA LIMA.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
CAIO MARCELO MENDES DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 28.108

Apelacao n° 1008186-73.2024.8.26.0189 Comarca de Fernandopolis —
1* Vara Civel

Apelante: Vanderlei Guarnieri

Apelada: Aymoré Crédito Financiamento e Investimento S/A.

ALIENACAO FIDUCIARIA — Acéo de busca e apreensao
— Dec. Lei 911/69 - Sentenca acolhendo a pretensdo, ante a
inadimpléncia e mora caracterizadas.

Constituicdo em mora regular — Notificagdo extrajudicial
encaminhada ao enderego indicado pela devedora —
Validade - Ato que atingiu a sua finalidade, ainda que
recebida a intimagao por terceiro

Juros contratados e capitalizacdo - Encargos remuneratorios
expressamente aceitos e especificados no contrato —
Incidéncia das sumulas 382 e 596 do STJ.

Registro de contrato - Cobranga - Abusividade inexistente —
Legalidade — Entendimento consolidado pelo STJ no
julgamento do REsp 1.578.553/SP.

Eficacia da contratagio — A abusividade eventual de
encargos acessorios do contrato ndo descaracteriza a mora
(REsp 1.639.320/SP).

Stimula — Recurso improvido.

Trata-se de apelagdo tirada contra a r. sentenca
proferida a fls. 233/239, que acolheu acdo de busca e apreensdo, para
tornar definitiva a propriedade e posse exclusiva a autora em veiculo
automotor, condenando o réu nas despesas processuais € verba honoraria

advocaticia fixada em 10% do valor da causa, ressalvada a gratuidade
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processual. A reconvengdo foi parcialmente acolhida para a devolucao

de valor de seguro prestamista.

Embargos de declaragdo a ele opostos pelo réu

foram rejeitados a fls. 249.

Apela o réu, para reforma do julgado, com as
seguintes alegacdes: (a) reconhecimento da auséncia de notificagao
valida recebida por terceiro desconhecido; (b) abusividade dos juros; (c)
ilegalidade na cobranca de registro de contrato; (d) venda casada na
cobranca de seguro de protegdo financeira, implicando na
descaracterizagdo da mora; (e) repeticdo dobrada de débitos dos valores

indevidamente cobrados.

Recurso tempestivo, isento de recolhimento de

preparo e contrariado.
Este o relatério, adotado, no mais, o da sentencga.
O recurso nao comporta acolhimento.

A autora ingressou com acao de busca e apreensao
por estar o réu descumprindo contrato de mutuo, com garantia de
alienagdo fiduciaria, celebrado em 10.5.2024, em que se obrigou ao
pagamento de 48 parcelas mensais de R$ 753,22 (fls. 23/25), estando

inadimplente desde a 4° parcela, com vencimento em 20.9.2024.

E o fato de assim haver incorrido, tendo sido

notificado em 8.10.2024 (fls. 743/45), justificava a iniciativa da autora
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em ingressar com a a¢do de procedimento especial, para ter por

resolvido de pleno direito o contrato de alienacao fiduciaria.

A sentenca baixada acolheu a sua pretensao,

respaldada na seguinte fundamentacao:

“O feito comporta o julgamento antecipado, nos
termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, porquanto
a andlise das alegacoes e dos documentos coligidos é suficiente para

resolucdo das questoes faticas/solugcdo da demanda.

A agdo de busca e apreensdo é procedente e os

pedidos em reconvengdo comportam parcial acolhimento.

Denota-se que a operagdo de crédito direto ao
consumidor n° 25697409/00635582740 comprova a existéncia da

relacdo juridica travada entre as partes.

Além de que a pretensdo da requerente encontra
amparo legal na comprova¢do da prévia constituicdo do requerido em
mora, pela notificacdo extrajudicial encaminhada ao endereco
constante do contrato e entregue, pouco importando quem a tenha

recebido (fls. 45 e 48).

Nesse sentido, tese firmada pelo C. STJ, em
Jjulgamento de recurso especial submetido ao rito de recursos repetitivos
(Tema 1.132), dispoe que para a comprovagdo da mora é suficiente o
envio de notificacdo extrajudicial ao devedor, no endereco indicado no

contrato, dispensando-se a prova do recebimento pelo devedor ou
Apelagio Civel n° 1008186-73.2024.8.26.0189 -Voto n° 28.108 28.108 4
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mesmo por terceiro:

Ademais, o veiculo foi apreendido e o requerido
citado/intimado no mesmo endereco constante do AR (Rua Santa Rita de
Cassia, 58, Jardim Eldorado, Fernandopolis-SP) e, embora se questione
a legitimidade da assinatura, o requerido/reconvinte ndo nega tenha a

notificag¢do sido entregue/recebida.

Nao fosse isto, o termo inicial para a purgag¢do da

mora é, ordinariamente, a data do cumprimento da liminar.

E, se o mandado for cumprido sem a inequivoca
ciéncia do devedor, o que se verifica pela citacdo, os prazos de 05 (para
purgar a mora) e de 15 dias (para resposta) so terdo inicio quando o
requerido comparecer espontaneamente ao processo ou vier a ser

citado, sendo esta ultima situagdo a ocorrida nos autos.

Logo, se realmente tivesse a intengdo de pagar o
debito/purgar a mora, deveria ter feito assim que citado, o que ndo

ocorreu.

Nesse linear, ndo demonstrado o adimplemento das
prestacoes reclamadas dentro do prazo de vencimento ou a quita¢do
integral do saldo devedor remanescente, de rigor a consolidagcdo do

dominio do veiculo em favor da requerente, na forma da lei.

Quanto as alegagcoes em  contestagdo de
abusividade/ilegalidade de clausulas contratuais, dispoe a Sumula n°

381 do STJ que “nos contratos bancarios, é vedado ao julgador
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conhecer, de oficio, da abusividade das clausulas’.

Logo, apenas o que foi especificamente questionado

sera objeto de andlise por este Juizo.

Em relacdo a revisdo dos juros do contrato para
aplicagdo da taxa média de mercado divulgada pelo Bacen, ressalto que
o pardmetro para se auferir abusividade tem sido o patamar de uma vez

e meia, o dobro ou triplo da média de mercado.

Nesse sentido, o julgamento do REsp n. 1.061.530
de 22.10.2008, sob a relatoria da Ministra Nancy Andrighi, acerca da

limitacdo dos juros remuneratorios a taxa média de mercado:

(..) A jurisprudéncia, conforme registrado
anteriormente, tem considerado abusivas taxas superiores a uma vez e
meia (voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp 271.214/RS,
Rel. p. Acorddo Min. Menezes Direito, DJ de 04.08.2003), ao dobro
(Resp 1.036.818, Terceira Turma, minha relatoria, DJe de 20.06.2008)
ou ao triplo (REsp 971.853/RS, Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ
de 24.09.2007) da média.

No caso dos autos, as taxas de juros pactuadas ndao
se revelam exageradas, nem afrontam ao principio da boa-fé objetiva e
fungdo social do contrato (artigos 421 e 422 do Codigo Civil e artigo 4°,
inciso I1I, do CDC), especialmente porque ndo superam o triplo da taxa
média divulgada pelo Banco Central do Brasil, sendo este o pardmetro

utilizado por este Juizo para caracterizar a abusividade.
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Inclusive, ndo é possivel utilizar como critério
exclusivo a taxa média de mercado para se verificar a abusividade,
devendo analisar o caso especifico para encontrar tal apontamento,
haja vista que as operagoes de crédito levam em considera¢do o perfil
de cada consumidor (score), de modo que a utilizagdo de tais
percentuais indiscriminadamente acabaria se mostrando desigual entre

os diversos contratantes.
Nesse sentido ja decidiu o C. STJ.

E admitida a vrevisdo das taxas de juros
remuneratorios em situagoes excepcionais, desde que caracterizada a
relagdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, §1°, do CDC) fique
cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em
concreto. (...) Como média, ndo se pode exigir que todos 0s empréstimos
sejam feitos segundo essa taxa. Se isto ocorresse, a taxa média deixaria
de ser o que é, para ser um valor fixo. Ha, portanto, que se admitir uma
faixa razoavel para a varia¢do dos juros. (STJ - REsp n° 1061.530/RS -
Rel. Min. Nancy Andrighi - em julgamento de 22/10/2008).

Sob esse prisma, a taxa de juros pactuada de 3,33%
a.m. esta longe de ser abusiva, mormente se considerada a taxa média
(1,91% a.m. fls. 111) e se comparada com as demais taxas divulgadas

pelo Banco Central do Brasil.

Por essa razdo, ainda que hoje ndo concorde com

as condicoes do negocio juridico que voluntariamente assumiu e
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considere oneroso o cumprimento, esta situa¢do é decorréncia do risco
natural do negocio, eis que as disposi¢coes que levaram a isto estavam

perfeitamente descritas no instrumento de contrato, cuja ciéncia, alids,

em nenhum momento se refuta.

Sendo assim, ndo hd que se falar em readequacgdo

dos juros para aplicagcdo da média de mercado.

A Medida Provisoria 1963-17/00 estabeleceu que
nos contratos celebrados apos 31 de marco de 2000, pode haver a

capitalizagdo dos juros.

Como se vé no julgamento do recurso repetitivo
(Recurso Especial n® 1.112.879 - PR (2009/0015831-8), de relatoria da
Ministra Nancy Andrighi, julgado em 12/05/2010): Nos termos da
iterativa jurisprudéncia do STJ, é admitida a capitalizagdo de juros,
inclusive em periodicidade inferior a anual, nos contratos de mutuo
bancario, desde que pactuada nos contratos bancarios celebrados apos
31 de margo de 2000. Nesse sentido: REsp 602.068/RS, Rel. Min.
Antonio de Pddua Ribeiro, 2 Se¢do, DI 21/03/2005; e AgRg no Ag
882.861/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, 4°¢ Turma, DJ
11/02/2008.

Também é o teor da Sumula 541 do STJ: “A
previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa

b

efetiva anual contratada.’

Ou seja, é cabivel a capitaliza¢do mensal de juros,
Apelagio Civel n° 1008186-73.2024.8.26.0189 -Voto n° 28.108 28.108 8
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bastando que a taxa anual seja superior ao duodécuplo da mensal, para

permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada.
Nesse sentido:

Acgdo revisional Contrato de empréstimo (Crédito
Direto ao Consumidor) Juros remuneratorios Capitaliza¢do inferior a
um ano. 1. A capitalizacdo dos juros é permitida em contrato firmado
sob a égide da Medida Provisoria n® 1963-17/2000, de 31 de mar¢o de
2000, e que contenha clausula a permitir essa pratica. 2. Segundo a
Orientagdo n° 1 do Superior Tribunal de Justica, decorrente de
Julgamento de processo repetitivo, as institui¢oes financeiras ndo estdo
sujeitas a limita¢do de juros remuneratorios. Recurso ndo provido.
(TJSP;  Apelagcdao Civel 1005611-15.2016.8.26.0176, Relator (a):
Itamar Gaino; Orgdo Julgador: 21° Camara de Direito Privado; Foro
de Embu das Artes - 2° Vara Judicial; Data do Julgamento: 06/03/2017;
Data de Registro: 06/03/2017).

ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO
Contrato de financiamento de veiculo - Capitalizagcdo mensal dos juros
Possibilidade - A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga
da taxa efetiva anual contratada Orientagdo do Superior Tribunal de
Justica no julgamento de Recurso Especial interposto sob o rito
repetitivo  Capitalizagdo autorizada Recurso improvido. (TJSP;
Apelagdo Civel 1004815-44.2013.8.26.0462; Relator (a): Mario de
Oliveira; Orgdo Julgador: 19° Camara de Direito Privado; Foro de Poa
- 1 Vara Civel; Data do Julgamento: 09/11/2015; Data de Registro:
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17/11/2015).

Alias, a capitalizagdo de juros é inerente ao sistema
de contrato de financiamento, sendo evidenciada na utiliza¢do de taxa

mensal e de taxa efetiva anual.

Ademais, ndo se tem ilegalidade na capitalizagdo
diaria de juros. Nesse sentido: Apela¢do. Cédula de Crédito Bancdrio -
CDC Veiculos. A¢do de revisdao contratual de financiamento de veiculo.
Sentenca de parcial procedéncia somente para declarar abusiva a
clausula dos encargos moratorios que prevé a capitalizagdo didria de
juros, os quais ficaram limitados a 1% ao més. Recurso da parte ré que
sustenta a legalidade na periodicidade da capitaliza¢do adotada na
contrata¢do em exame. Capitalizagdo permitida apos a edi¢do da MP
1.963-17/00. Previsdo contratual expressa da capitalizagdo didaria de
juros no contrato. Inexisténcia de ilegalidade. Sentenga reformada para
Jjulgar improcedente a ag¢do. Sucumbéncia alterada. Recurso provido.
(TJSP;  Apelagdao Civel 1000713-46.2023.8.26.0100; Relator (a):
Claudia Carneiro Calbucci Renaux; Orgdo Julgador: 24° Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 45 Vara Civel; Data do
Julgamento: 26/03/2024; Data de Registro: 26/03/2024).

O seguro prestamista trata-se de protegdo
financeira que interessa tanto ao segurado (ou a seus dependentes)
quanto a institui¢do financeira, pois garante a quita¢do do contrato em
caso de sinistro ou despedida involuntaria. A inclusdo deste encargo
nos contratos bancdrios ndo é vedada pela regulacdo bancaria, até
porque ndo se trata de um servico financeiro.
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Entretanto, por ocasido do julgamento do REsp
repetitivo de n° 1.639.320 (Tema 972/STJ), restou consolidada a tese de
que o consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a
institui¢do financeira ou com seguradora por ela indicada. Em outras

palavras, o que se proibe é a chamada "venda casada", prevista no art.

39, 1, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Na situacdo dos autos, o contrato celebrado ndo
assegurou a contratante a escolha da seguradora. Ou seja, uma vez
optando o consumidor pela contratacdo do seguro, a cldusula
contratual ja condiciona a contratagdo da seguradora indicada pela
institui¢do financeira, ndo havendo ressalva quanto a possibilidade de
contratagdo de outra seguradora, a escolha do consumidor,

configurando-se a venda casada.

Portanto, valor cobrado a titulo de seguro
prestamista deve ser restituido ao requerido/reconvinte, de forma

simples, acrescido de juros e corre¢do monetaria.

Consigne-se, por oportuno, que ainda que acolhido
parcialmente o pedido em reconvengcdo, com o reconhecimento de
abusividade/ilegalidade na cobranca do seguro prestamista, a mora ndo

resta descaracterizada.

Por fim, o dano moral é caracterizado mediante
forte agressdo, suficiente para provocar sofrimento, vexame e
humilhagdo intensa, atingindo o individuo em sua dignidade e honra, o

que na presente demanda ndo restou configurado.
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Anote-se que havia previsdo contratual. A revisdo
do contrato permite expurgo de clausulas, mas a previsdao em contrato e
a aceitagdo do valor da parcela a ser paga, aliada a autorizagdo
regulamentar para cobranc¢as como as impugnadas, afasta qualquer

possibilidade de aplicacdo de indenizagdo por danos morais.

Logo, ndo tem o reconvinte direito a indeniza¢do

por danos morais.

Demais disso, no que se refere ao suposto dano
moral sofrido por Marly Guarnieri, ndo pode o requerente postular

direito alheio em nome proprio.

Os demais argumentos deduzidos pelas partes no

processo ndo sdo capazes de infirmar a conclusdo adotada neste

Julgamento (art. 489, § 1°, 1V, do CPC)”".

CONSTITUICAO EM MORA

Nao hé nulidade a ser proclamada. Foi regular a

constituicao em mora da devedora.

A questdo em discussao ¢ regida pelo Decreto-Lei
911/69 que prevé em seu art. 2°, §2°, com a nova redacao dada pela Lei

Federal n° 13.043/2014 que:

“§2° A mora decorrerd do simples vencimento do
Apelago Civel n° 1008186-73.2024.8.26.0189 -Voto n° 28.108 28.108 12
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prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada
com aviso de recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante

do referido aviso seja a do proprio destinatdrio”.

No caso, o apelante alega que a correspondéncia
notificatéria ndo lhe foi entregue, uma vez que o destinatario foi terceiro

desconhecido (fls. 43/45).

Se a notificagdo foi entregue ao endereco do
devedor - e para ele -, atingiu a finalidade. Afasta-se a alegagdo

protelatoria.

Alias, esta questdo esta resolvida na jurisprudéncia

do STJ (simula 245).
Neste sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO ACAO DE BUSCA
E APREENSAO NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL RECEBIDA POR
TERCEIRO Irrelevancia Institui¢do financeira que demonstrou a
comunica¢do da mora por carta registrada com aviso de recebimento
remetida ao endereco constante no contrato Desnecessidade de
recebimento pelo proprio destinatario Auséncia de prova de que houve
ciéncia de alteragao de endereco Inteligéncia do art. 2° § 2° do Decreto-
Lei n° 911/69 Manutencao da liminar VENDA CASADA SEGURO
PRESTAMISTA ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA Questoes sobre as

quais o Juizo "a quo" ainda ndo teve oportunidade de se manifestar
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Andlise prejudicada Inadmissibilidade da supressdo de instdncia
Recurso ndo conhecido em parte e, na parte conhecida, negado
provimento”. (Al: 20568487020238260000; 25 Cdmara de Direito
Privado, Des. Rel. Hugo Crepaldi, j. 11.5.2023).

No entanto, neste procedimento, o qual nao tem por
objeto a cobranca de valores, mas sim, simplesmente, a tutela
possessoria, descaberia discussao a respeito de estipulagdes contratuais.
Contudo, de qualquer sorte, ndo se vislumbra, em substancia, abuso de
direito no contrato firmado, que justificasse a sua invalidagdo ou a

descaracteriza¢ao da mora.
Observe-se.

Com efeito, a insurgéncia do apelante ndo se da
sobre numeros, mas pelos critérios para a sua definicdo existentes no

contrato firmado.

DOS JUROS ABUSIVOS

J& se definiu no STJ que “a abusividade de encargos

acessorios do contrato ndo descaracteriza a mora” (REsp 1.639.320/SP).

De acordo com a jurisprudéncia majoritaria,
retratada no enunciado da Sumula n° 596 do Supremo Tribunal Federal,
nao se aplicam as disposicoes do Dec. 22.626/33 as taxas de juros e aos
outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes

publicas ou privadas que integram o sistema financeiro nacional.
Apelagao Civel n° 1008186-73.2024.8.26.0189 -Voto n° 28.108 28.108 14
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<

De outra parte, “a estipulagio de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si sO, ndao indica

abusividade” (Stimula n°® 382 do Superior Tribunal de Justica).

Trata-se de mera especulacdo alegar que haveria

limite estabelecido pelo Banco Central de Brasil sobre a referida taxa.

Na verdade, a ré busca se eximir das obrigacoes

contratuais, sem razao juridica relevante.

REGISTRO DE CONTRATO

Sobre o tema, o C. Superior Tribunal de Justica se

pronunciou, ao ensejo do julgamento de recurso especial 1.578.553:

“Validade da tarifa de avaliacdo do bem dado em

garantia, bem como da clausula que prevé o
ressarcimento da despesa com o registro do

contrato, ressalvada a abusividade da cobranca do

servi¢o ndo efetivamente prestado e a possibilidade
de controle da onerosidade excessiva em cada
caso.” (Recurso Especial 1.578.553/SP, Rel.
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, SEGUNDA
SECAO, julgado em 28.11.2018).
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Portanto, ndo tendo a ré demonstrado abusividade
no valor da cobranca de R$ 307,24, mostra-se plenamente possivel a

cobranca da tarifa de registro de contrato (fls. 23).

Nesta esteira, forcoso reconhecer que, quanto a

cobranga dessas tarifas, também nao merece acolhimento o apelo do réu.

Despropositado este pleito de indenizagdo por dano

moral, se o recorrente ¢ devedor relapso, fato nao negado.

SEGURO DE PROTECAO FINANCEIRA

A sentenca ja determinou a devolugdo do valor, que
poderé ser compensado quando da prestagdo de contas prevista no Dec.
Lei 911/69, nao sendo caso de ma-fé para a restituigdo dobrada, ainda

mais porque o encargo foi previsto no contrato assinado pelo apelante.

Por estas razdes, meu voto nega provimento ao

recurso ¢ eleva a verba honoraria profissional para 12%.

Caio Marcelo Mendes de Oliveira
Desembargador Relator

(assinatura eletronica)
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