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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1027965-63.2018.8.26.0564, da Comarca de Séo Bernardo do Campo, em que ¢
apelante CLINICA TERAPEUTICA V.A.A.D (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso e determinaram a remessa dos autos para
redistribuicdo. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente), MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES
E J.B. PAULA LIMA.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
CAIO MARCELO MENDES DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagéo n° 1027965-63.2018.8.26.0564

Comarca de Sao Bernardo do Campo — 32 Vara Civel
Apelante: Clinica Terapéutica V.A.A.D.

Apelado: Notredame Intermédica Saude S/A

ACAO MONITORIA — Pretensdo da autora de receber
valores por tratamento de oito pacientes cobertos por plano
de saude gerenciado pela embargante — Sentenca rejeitando
a pretensao inicial — Apelagcdo — Questdo disciplinada, para
efeitos de competéncia, pelo item 1.23, art. 5°, da Resolucao
TJSP n® 623/2013, tratando-se de agdo pertinente a plano de
saude, “inclusive prestagdo de servicos a eles relativos” —
Competéncia da Subse¢do de Direito Privado I — Recurso
ndo conhecido, com determinacdo de redistribuicao.

Sentenca proferida a fl. 559 e seguintes, acolheu
embargos monitérios em pretensdo da embargada de receber valores

pertinentes a plano de saude gerenciado pela embargante.

A vencida recorre para a inversao desse resultado,
apo6s superados embargos declaratorios, com razdes apresentadas a fl. 747

e seguintes, reiterando que faz jus aos valores contratados.

Recurso regularmente processado, com arguicao

preliminar a fl. 805 e seguintes.
Este o relatorio, adotado, no mais, o da sentenca.

O apelo nao deve ser conhecido nesta Camara, pois a
discusséao travada diz respeito a cumprimento de contrato pelos gastos da

recorrente com oito pacientes em tratamento com cobertura por plano de
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saude gerenciado pela embargante.

Trata-se de hipétese expressamente albergada no item

.23, art. 5°, da Resolugao TJSP n° 623/2013, especificamente na sua parte

final ao mencionar acdes relativas a plano de saude, “inclusive prestacao de

servicos a ele relativos”.

como se Vé a seguir:

Neste sentido os precedentes do Grupo Especial,

CONFLITO DE NEGATIVO COMPETENCIA —
Apelacdo - Acdo de cobranga - Contrato de cobertura
de assisténcia médica e hospitalar pessoa juridica -
Distribuigdo livie a 8% Camara de Direito Privado —
Recurso ndo conhecido, sob o fundamento de tratar-se
acdo sobre prestacdo de servicos, matéria de
competéncia comum das Camaras da Segunda e
Terceira Subsecéo de Direito Privado (art. 5°, §1°, Res.
623/13) — Redistribuicdo a 312 Céamara de Direito
Privado, que ndo conheceu do recurso e suscitou o
conflito, sob o fundamento de tratar-se de agdo com
pedido relativo a prestagdo de servigos decorrente de
contrato de plano de saude - Adequagéo —
Competéncia preferencial das Cédmaras da Primeira
Subsecéao de Direito Privado desta Corte — Inteligéncia
do artigo 5° 1.23 da Resolugdo n. 623/2013 deste E.
Tribunal de Justica, que atribui competéncia
preferencial ao DPI para julgar as "agbes e execugbes
relativas a seguro-saude, contrato nominado ou
inominado de plano de saude, individual, coletivo ou
empresarial, inclusive prestagdo de servicos a eles
relativos”, sem qualquer excecdo - CONFLITO
PROCEDENTE, para declarar a competéncia da
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Cémara suscitada (82 Cédmara de Direito Privado).
(TJSP; Conflito de competéncia civel
0026465-12.2024.8.26.0000; Relator  (a): Spencer
Almeida Ferreira; Orgao Julgador: Grupo Especial da
Secéo do Direito Privado; Foro Regional IV - Lapa - 1?2
Vara Civel; Data do Julgamento: 12/09/2024; Data de
Registro: 12/09/2024)

CONFLITO DE COMPETENCIA — Agdo de
anulagédo/suspenséo de ato juridico e cumprimento de
obrigagdo de ndo fazer — Competéncia dos Orgdos
deste Tribunal de Justica definida pela natureza da
discusséao constante na peticdo inicial da acdo — Causa
de pedir e pedido iniciais afetos seguro-saude e
prestacdo de servicos a ele relativos - Resolugdo
623/2013 que prevé competéncia preferencial da
Primeira Subse¢do de Direito Privado para o
Jjulgamento de "agbes e execuglbes relativas a seguro-
saude, contrato nominado ou inominado de plano de
saude, individual, coletivo ou empresarial, inclusive
prestagdo de servigos a eles relativos” (artigo 5°, 1.23)
— Conflito julgado procedente, com fixagdo de
competéncia da 82 Camara de Direito Privado. (TJSP;
Conflito de competéncia civel
0035910-88.2023.8.26.0000; Relator (a): Caio Marcelo
Mendes de Oliveira; Orgdo Julgador: Grupo Especial
da Secdo do Direito Privado; Foro Central Civel - 282
Vara Civel; Data do Julgamento: 22/11/2023; Data de
Registro: 23/11/2023)

Ante o exposto, meu voto ndo conhece do recurso,
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para a redistribuicio para a Subsec¢ao de Direito Privado I.
Caio Marcelo Mendes de Oliveira

Relator

(assinatura digital)

Apelagao Civel n° 1027965-63.2018.8.26.0564 -Voto n® 28.114 28.114



		2025-04-16T12:43:29-0300
	Not specified




