o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000376055

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2105831-32.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante 2B
ODONTOLOGIA LTDA, ¢ agravado ODONTOCOMPANY FRANCHISING
LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 37* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Indeferiram justica gratuita, com determinacio e observacdo, e negaram
provimento ao recurso, V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente) E SERGIO DA COSTA LEITE.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2105831-32.2025.8.26.0000

Agravante: 2b Odontologia Ltda

Agravado(a): Odontocompany Franchising Ltda.

Comarca de Sao Paulo — 11* Vara Civel do Foro Regional II — Santo Amaro
Juiz(a) de 1° grau: Carlos Alexandre Aiba Aguemi

Orgio de 2° Grau: 37* Cimara de Direito Privado
Relator: JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO
Voto n° 32164

JUSTICA GRATUITA — Indeferimento, com
determinagdo e observagao.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Decisdo que
rejeitou excegdo de pré-executividade, pois as matérias
nela veiculadas ndo sdo de ordem publica — Alegada
incerteza, iliquidez e inexigibilidade do titulo ante a
ndo apresentagdo dos contratos originais, bem como
ilegalidade da utilizacdo da taxa CDI para fins de
corre¢do monetaria e eventual descaracterizacdo da
mora ndo sao matérias de ordem publica e nao
propiciam  cogni¢do exauriente, pois desafiam
contraditorio e eventual dilagdo probatéria -
Precedentes deste Egrégio Tribunal — Decisdo mantida.
Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a decisao
de fls. 114-115 mantida a fls. 124, que, nos autos da execucao de titulo extrajudicial
que a agravada move em face da agravante, processo n°® 1172044-62.2024.8.26.0100,
rejeitou excecdo de pré-executividade pois as matérias nela veiculadas nao sdo de

ordem publica.

Alega-se, em sintese, que “A auséncia do contrato de
franquia, de fato, compromete a certeza, a liquidez e a exigibilidade do titulo
executivo extrajudicial apresentado pela Agravada. Sem esse documento essencial,
ndo ¢ possivel verificar a legalidade das obriga¢oes assumidas, a corre¢do dos

valores cobrados e o preenchimento das condigoes para a exigibilidade da divida. A
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certeza do titulo exige que a obrigagdo esteja claramente definida em seus elementos
essenciais, o que ndo ocorre sem a andlise do contrato de franquia. A Sumula 286 do
Superior Tribunal de Justi¢a é aplicdavel ao caso, pois reconhece a necessidade de se
examinar a legalidade do negocio juridico originario, mesmo diante de uma
posterior confissdo de divida. A ratio da sumula é proteger a parte mais vulneravel
da relagcdo contratual, garantindo que a renegociacdo ou confissdo de divida ndo
impe¢a a discussdo sobre eventuais abusos ou ilegalidades praticadas no contrato
original. A Agravante tem o direito de discutir a legalidade das clausulas do
contrato de franquia, mesmo apos a assinatura da confissdo de divida. A auséncia
do contrato impede o exercicio desse direito, cerceando a defesa da Agravante e
violando o principio do contraditorio e da ampla defesa, assegurados pelo artigo 5°,
inciso LV, da Constituicdo Federal. A Agravada ndo cumpriu o onus de instruir
adequadamente a execugdo, deixando de apresentar documento essencial para a
compreensdo da relagdo juridica entre as partes. O artigo 798, inciso I, alinea "c",
do Codigo de Processo Civil, estabelece que incumbe ao exequente instruir a peti¢ao
inicial da execu¢do com o titulo executivo extrajudicial e com a prova de que a
condicdo foi cumprida, se a obrigagcdo depender de alguma condi¢do. No caso em
tela, o contrato de franquia é essencial para comprovar as condi¢oes da obrigagdo.
(...) para conhecer e prover o presente Agravo de Instrumento, para reformar a
decisdo agravada e acolher a Exceg¢do de Pré-Executividade, com a consequente
declaracdo de nulidade da execucdo ou, subsidiariamente, a sua extincdo sem
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso 1V, do Codigo de Processo
Civil.”; e hipossuficiéncia financeira. Pede-se concessdo de justica gratuita e

provimento.

Recurso tempestivo e dispensado de resposta.

E o relatério.

Dispoe o artigo 98 do Novo Cédigo de Processo Civil que: “a
pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos

para pagar as custas, as despesas processuais € os honordrios advocaticios, tem
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direito a gratuidade da justiga, na forma da lei”.

No mesmo sentido também a Sumula 481 do C. STJ: “Faz jus
ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que

demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais.”

E a citada presuncdo de miserabilidade nao ¢ aplicavel as
pessoas juridicas, que devem fazer prova da hipossuficiéncia economica (art. 99, §3°

do Novo CPC).

Nessa quadra, somente havera a possibilidade de deferimento
do beneficio quando houver a efetiva comprovagdo, por parte da pessoa juridica

requerente, de sua hipossuficiéncia financeira em detrimento de elementos contrarios.

No entanto, em que pese a alegada situacdo financeira dificil,
ndo foi cabalmente demonstrada pela empresa agravante a total auséncia de receitas e

patrimonio, suficiente a inviabilizar a assun¢do dos 6nus decorrentes da agao.

Isso porque ndo foi apresentada qualquer documentagdo pela
empresa, seja na origem ou no presente recurso, a possibilitar a andlise de sua
condi¢do econdmica atual, de modo que ndo ha comprovagdo de que a recorrente nao

possa arcar com as custas processuais sem prejuizo proprio.

Vé-se que nao ha comprovacao da alegada hipossuficiéncia
econdmica, ainda que momentanea, conforme expressamente exige o artigo 5°,

LXXIV, da Constituicao Federal.

Assim sendo, para os fins do processo em que manejado este
agravo, os elementos constantes dos autos ndo indicam a existéncia de
hipossuficiéncia a justificar a concessdo de gratuidade ou diferimento a agravante,
determinando-se, portanto, que esta recolha a taxa judicidria deste recurso, no valor
de R$ 555,30, pena de inscricao na divida ativa do Estado, observando o juizo “a

quo” o devido cumprimento a vista das NSCGJ.

Consigne-se, por fim, que poderd a agravante propor novo

pedido de gratuidade no caso de superveniéncia de despesa processual incompativel

Agravo de Instrumento n° 2105831-32.2025.8.26.0000 -Voto n° 32164 - MDM 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

com a sua renda, visto que o art. 98, § 5° do NCPC permite a concessdo da
gratuidade em relacdo a atos processuais isolados desde que comprovada

impossibilidade, evidentemente.

A executada apresentou exce¢do de pré-executividade a fls.
92-100, origem, alegando, em sintese, (i) que ndo foi juntado o contrato original de
franquia a implicar cerceamento de defesa, inexigibilidade, incerteza e iliquidez do
titulo, aplicando-se ao caso a Simula 286 do STJ; (i1) ilegalidade da utilizacdo do
CDI como fator de corre¢do monetaria; e, subsidiariamente, (iii) descaracteriza¢ao da

mora até apresentacao do valor correto da divida.

A fls. 107-113, origem, manifestou-se a exequente, alegando,
em sintese, inadequacdo da via eleita, pois as matérias alegadas nio sdo de ordem
publica; preclusdo do prazo para oposi¢do de embargos a execucdo; existéncia de

titulo executivo liquido, certo e exigivel; e legalidade da aplicagdo do CDI.
E a decisdo agravada veio assim fundamentada:

"Vistos. Cuidam os autos de excegdo de pré-executividade
ofertada por 2B Odontologia Ltda. nos autos da ac¢do de
execu¢do de titulo  extrajudicial  interposto  por
Odontocompany Franchising Ltda. O excepto manifestou-se
as fls. 107/113, requerendo o prosseguimento do feito. D E C
I D O. Rejeita-se a presente exce¢do. A "excegdo de preé-
executividade", ou "oposi¢cdo pré-processual”, tem sido
admitida, excepcionalmente, pela doutrina e jurisprudéncia,
em casos de vicios do titulo cuja evidéncia observa-se de
plano, e sem exigir-se dilagdo probatoria ou maiores
reflexoes sobre o questionamento juridico da matéria. Trata-
se de iniciativa que visa a proteger o executado de situagdo a
qual ndo se submeteria se o vicio do titulo ndo se observasse.
Por outras palavras, para o acolhimento da excegdo de pré-
executividade é essencial ficar notoriamente demonstrada a

suscitagdo de matéria de ordem publica, hipotese esta cujo
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reconhecimento, inclusive, pode ser decretado de oficio pelo
Julgador. Nesse sentido:E assim que estd assente na doutrina
e jurisprudéncia atuais a possibilidade de o devedor usar da
exceg¢do de pré-executividade, independentemente de penhora
ou deposito da coisa e sem sujei¢do ao procedimento de
embargos, sempre que sua defesa se referir a matéria de
ordem publica e ligada as condi¢oes da agdo executiva e
seus pressupostos processuais (STF, RE 100.397.9/SP 1°T.,
Rel. Min. Oscar Corréa, in JSTJ/Lex 90/69; STJ, REsp
13.960/SP - Rel. Min. Waldemar Zveiter ac. 26.11.91, in
RSTJ 40/447; STJ, REsp 3.264/PR, 3°T. - Rel. Min. Eduardo
Ribeiro, ac. 28.06.90, in RT 671/187).,AGRAVO DE
INSTRUMENTO. Execuc¢do Fiscal. ICMS. Exce¢do de Pré-
Executividade. Cabimento apenas quando aventadas
questoes de ordem publica, ligadas a incolumidade da
execucdo, condi¢oes da agdo, e pressupostos processuais
perceptiveis de imediato, e a nulidade e inexisténcia do titulo
executivo, deficiéncias pertinentes a sua certeza, liquidez e
exigibilidade, sem a garantia do juizo. Complexidade da
matéria do reclamo que ndo dispensa a andlise acurada dos
fatos. Alegada, em resumo, ilegitimidade passiva por
auséncia de sucessdo empresarial. Impossibilidade de
averiguagdo nesta via recursal. Matéria objeto de embargos.
Aventada nulidade da citacdo rechacada, ante a auséncia de
prejuizo. Decisdo que rejeitou a exce¢do de pré-
executividade mantida. Recurso ndo provido. (Al n°
0107842-88.2013.8.26.0000. Rel. Des. Oswaldo Luiz Palu.
Julg. 03/07/2013). Ademais o contrato apresentado preenche
todos os requisitos da lei representando titulo extrajudicial,
inexistindo macula no documento apresentado. No caso em
tela, todavia, evidentemente ndo é caso de reconhecé-la. A
parte excipiente, verdadeiramente, ndo traz; a debate
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nenhuma matéria de ordem publica. POSTO ISSO e pelo
mais que dos autos consta, REJEITO a presente excegdo.

Intime-se."”

Declaratdrios rejeitados com a fundamentagao que segue (fls.

Vistos. Embargos de declara¢do. Cabem embargos de
declarag¢do contra qualquer decisdo judicial, quando nela
houver pontos obscuros ou contraditorios, erro material ou
omissdo (artigo 1.022 do novo Codigo de Processo Civil). A
parte embargante, deveras, busca pela tortuosa via dos
embargos que o Juizo modifique o julgado a seu favor.
Pretende a obtencdo, em realidade, de alteracdo da sentenca
fora das hipoteses legais. Por isso, sem razdo. Em boa
verdade, para obter a esperada alterag¢do do julgado, devera
a embargante valer-se de via recursal adequada. Ante o
exposto e diante limites ora apresentados, conhego dos
embargos por tempestivos; entretanto, por ausentes erros,
pontos omissos, obscuros ou em contradi¢io, NEGO

acolhimento aos embargos. Int.

A excecdo de pré-executividade ndo se insere naquelas

medidas processuais que propiciam cogni¢do exauriente, o que, em se tratando de

processo de execucao, € proprio dos embargos.

Assim, a matéria aduzida por essa via ¢ restrita aquelas de

ordem publica, e desde que prescindam de dilagdo probatoria.

Nesse sentido, licdo de Arruda Alvim: “Ficou conhecida,

assim, como exceg¢do de pré-executividade a técnica por meio da qual o executado,

no curso do proprio procedimento executivo, e sem a necessidade de observancia

dos requisitos necessdrios aos embargos do devedor ou da impugnagdo, suscita

alguma questdo relativa a admissibilidade ou a validade dos atos executivos, que
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poderia ser conhecida de oficio pelo juiz. Para tanto, exige, a jurisprudéncia, que a
questdo a ser suscitada esteja dentre aquelas que poderiam ser conhecidas ex officio
pelo juiz, e que, ademais, ndao seja necessaria dila¢do probatoria para sua solugdo.
Caso contrdrio, ausente alguma dessas condi¢oes, ndo se admite a alega¢do da
matéria pela via de exce¢do de pré-executividade, cabendo, ao devedor, manejar
embargos ou impugnacdo” (Novo Contencioso Civel no CPC/2015 De acordo com o

Novo CPC Lei 13.105/2015, Revisora: Thereza Alvim, Ed. RT, p. 427).

E ¢ o entendimento exarado pelo Colendo Superior Tribunal

de Justica no REsp n° 1.136.144 - RJ, julgado nos termos do art. 543-C do CPC:

“PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C,
DO CPC. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PREEXECUTIVIDADE. ARGUICAO DE PRESCRICAO
FUNDADA NA INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI
ORDINARIA (ARTIGO 46, DA LEI 8.212/91) QUE
AMPLIOU O PRAZO PRESCRICIONAL (SUMULA
VINCULANTE 8/STF). POSSIBILIDADE. 1. A exce¢do de
pré-executividade ¢é servil a suscitagdo de questoes que
devam ser conhecidas de oficio pelo juiz, como as atinentes a
liquidez do titulo executivo, aos pressupostos processuais e
as condigoes da agdo executiva, desde que ndo demandem
dilagdo probatoria (exceg¢do secundum eventus probationis)
(REsp 1.110.925/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Secado, julgado em 22.04.2009, DJe 04.05.2009). 2.
O espectro das matérias suscitaveis através da exce¢do tem
sido ampliado por for¢a da exegese jurisprudencial mais
recente, admitindo-se a arguicdo de prescricio e de
ilegitimidade passiva do executado, que prescindam de
dilagdo probatoria. 3. A prescrigdo, causa extintiva do
crédito tributario, é passivel de ser veiculada em excegdo de
pré-executividade, maxime  quando  fundada  na
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inconstitucionalidade do artigo 46, da Lei 8.212/91
reconhecida, com efeitos ex tunc, pelo Supremo Tribunal
Federal, para as demandas ajuizadas até 11.6.2008 (RE
559.943, Rel. Ministra Carmen Lucia, Tribunal Pleno,
julgado em 12.06.2008, Repercussio Geral - Meérito,
DJe-182 DIVULG 25.09.2008 PUBLIC 26.09.2008;, RE
560.626, Rel. Ministro Gilmar Mendes, Tribunal Pleno,
julgado em 12.06.2008, Repercussdo Geral - Meérito,
DJe-232 DIVULG 04.12.2008 PUBLIC 05.12.2008; e RE
556.664, Rel. Ministro Gilmar Mendes, Tribunal Pleno,
julgado em 12.06.2008, Repercussio Geral - Meérito,
DJe-216 DIVULG 13.11.2008 PUBLIC 14.11.2008), e que
culminou na edicdo da Sumula Vinculante 8/STF, verbis:
"Sdo inconstitucionais o paragrafo unico do artigo 5° do
Decreto-Lei n° 1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n°
8.212/1991, que tratam de prescricdo e decadéncia de
crédito tributdrio.”" 4. Recurso especial provido para
determinar o retorno dos autos a instancia ordinaria para
que aprecie a excegdo de pré-executividade oposta pelo ora
recorrente. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C,
do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008”. (REsp n° 1.136.144
RJ Primeira Se¢do - Relator Ministro Luiz Fux j. em

09.12.2009 - DJe de 01.02.2010).

E ratificado ja sob a égide do Novo Codigo de Processo

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXCECAO
DE  PRE-EXECUTIVIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. OMISSAO, CONTRADICAO E
OBSCURIDADE.  AUSENCIA.  NULIDADE.  ATO
PROCESSUAL PRATICADO POR FACSIMILE. DECURSO
DE PRAZO. AUSENCIA DE PREJUIZO. NULIDADE.
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INEXISTENCIA. 1. Agravo de instrumento interposto em
04/10/2011. Recurso especial interposto em 03/05/2012 e
atribuido a este Gabinete em 25/08/2016. 2. Inviavel o
reconhecimento de viola¢do ao art. 535 do CPC/73 quando
ndo verificada no acorddo recorrido omissdo, contradi¢do
ou obscuridade apontadas pelos recorrentes. 3. A auséncia
de prequestionamento das matérias relacionadas no recurso
pelo Tribunal de origem impée a aplicagdo da Sumula
211/8TJ. 4. Ao disciplinar o termo inicial do prazo para a
entrega dos originais, quando o ato processual é praticado
por fac-simile, o texto normativo distinguiu duas situagoes,
dando a cada uma delas tratamento distinto: (a) a dos atos
cuja pratica esta sujeita a prazo predeterminado em lei e (b)
a dos atos sem prazo predeterminado (AgRg nos EREsp
640.803/RS, Corte Especial). 5. A exce¢cdo de pre-
executividade ¢ meio de defesa do executado quando
desnecessaria a dilagdo probatoria e para discussdo de
questoes de ordem publica, passiveis de conhecimento de
oficio pelo julgador, sendo cabivel em qualquer tempo e grau
de jurisdi¢do. Precedentes. 6. A jurisprudéncia deste STJ
afirma a necessidade de parcimonia e cautela na declaragdo
de nulidade de atos processuais, que deve ser feita sempre a
luz da hipotese dos autos com ateng¢do a efetividade e a
razoabilidade, pois o regime de nulidades no processo civil
vincula-se a efetiva ocorréncia de prejuizo a parte, a
despeito de eventual inobservancia da forma prevista em lei.
7. A luz dos contornos faticos da hipétese dos autos e da
Jjurisprudéncia desta Corte, a apresenta¢do apos o decurso
do prazo contido no art. 2° pardgrafo unico, da Lei
9.800/99, da via original de peticdo de excegcdo de pré-
executividade, oposta inicialmente por meio de fac-simile,

ndo acarreta a nulidade deste incidente, pois pode ser oposto
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a qualquer momento e em qualquer grau de jurisdigdo,
podendo ser conhecido desde que preenchidos os requisitos
estabelecidos nos precedentes do STJ. 8. Recurso
parcialmente conhecido e, nesta parte, provido.” (REsp
1.374.242/ES  3“ Turma Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI j. em 23.11.2017 DJe 30.11.2017 g.n.).

Discussao sobre incerteza, iliquidez e inexigibilidade do
titulo ante a ndo apresentacdo dos contratos originais, bem como ilegalidade da
utilizacdo da taxa CDI para fins de correcdo monetaria e eventual descaracterizagdo
da mora, ndo sdo matérias de ordem publica, como também ndao comportam cognicao
exauriente, obstando conhecimento e julgamento em sede de exceg¢do de pré-
executividade, posto que demandam exercicio do contraditério e eventual dilagdo

probatoria.

A respeito, precedentes deste Egrégio Tribunal, inclusive
desta C. Camara, que reconheceram a inadequagdo da via eleita para veicular as

matérias retromencionadas:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Decisdo que ndo conhece de
excecdo de pré-executividade — Exce¢do de pré-
executividade é viavel para matéria de ordem publica e
desde que ndo dependam de provas — Entendimento firmado
pelo c¢. STJ no REsp n° 1.136.144-RJ, julgado com efeito
repetitivo nos termos do art. 543-C do CPC/73 — Execugdo
aparelhada com cdlculos diarios de encargos e saldo
devedor — Indice CDI que exige contraditério e instrucio
probatoria, pois exigivel confrontacdo com indices da
modalidade de contratacdo - Vicios alegados ndo verificados
- Decisdo mantida - Recurso desprovido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2106286-31.2024.8.26.0000; Relator (a): José
Wagner de Oliveira Melatto Peixoto; Orgdo Julgador: 37

Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 9* Vara

Civel; Data do Julgamento: 29/04/2024; Data de Registro:
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29/04/2024)

Agravo de Instrumento Exce¢do de pré-executividade
Nulidade do titulo Descaracterizacdo da mora - Matérias
que demanda cognicdo aprofundada - Questoes levantadas
proprias de embargos Recurso ndo provido. (TISP; Agravo
de Instrumento  0046099-77.2013.8.26.0000;  Relator
(a): Pedro Kodama; Orgdo Julgador: 37 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel -35* Vara Civel; Data do
Julgamento: 30/04/2013; Data de Registro: 30/04/2013)

Embargos de declaragdo. Agravo de Instrumento. A¢do de
execugdo de titulo extrajudicial. Decisdo que rejeitou a
exce¢do de preé-executividade. Inconformismo. Recurso ndo
provido. Embargos de declaragdo. Omissdo. Nao ocorréncia.
Matérias discutidas nestes autos, taxa de CDI e higidez do
demonstrativo de débito, que deveriam ser discutidas em
Embargos a Execucdo. Embargos de Declaragdo
rejeitados. (TJSP;  Embargos de  Declaragdo  Civel
2318726-75.2024.8.26.0000; Relator (a): Hélio Nogueira;
Orgdo Julgador: 22* Camara de Direito Privado; Foro de
Piracicaba - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 11/12/2024;
Data de Registro: 11/12/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucdo de titulo
extrajudicial. Insurgéncia contra decisdo que determinou o
prosseguimento da execu¢do em face do avalista e da
devedora em recuperagdo judicial, bem como afastou a
discussdo acerca do uso do CDI como indice contratual.
Insurgéncia dos executados. Com parcial razdo. Deferimento
do processamento da recuperagdo judicial posterior ao
ajuizamento da execugdo. Incabivel o pleito de extingdo em
relacdo a recuperanda. Necessidade de suspensdo da

execugcdo apenas em face da empresa em recuperagdo
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judicial, mantendo-se o curso do feito em rela¢do ao
avalista, nos termos do art. 49, §1° da LFRE. Discussoes
acerca do emprego do CDI como taxa contratual, validade
da clausula de vencimento antecipado e auséncia de
cdlculos claros que ndo comportam apreciacdo em sede de
excegdo de pré-executividade, por ndo se tratar de matérias
de ordem publica. Decisdo parcialmente reformada. Recurso
parcialmente provido. (TJSP;  Agravo de Instrumento
2297053-26.2024.8.26.0000; Relator (a): Roberto Maia;
Orgao Julgador: 20* Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel -39* Vara Civel; Data do Julgamento: 14/11/2024;
Data de Registro: 14/11/2024)

A decisdo objurgada, por correta, segue mantida também por

seus proprios e juridicos fundamentos.

Do exposto, pelo meu voto, INDEFERE-SE JUSTICA

GRATUITA, com determinagdo e observacao, ¢ NEGA-SE PROVIMENTO ao

JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO

Relator

(assinatura eletronica)
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