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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1019271-90.2023.8.26.0577/50000, da Comarca de Sao José dos Campos, em que
sio embargantes UNICA SOLUTIONS LTDA (JUSTICA GRATUITA) e
MARCELO RODOLFO DE OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA), ¢ embargado
COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO
VANGUARDA - SICREDI VANGUARDA PR/SP/RI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este

acorddo.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), JOSE MARCOS MARRONE E
LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao Civel 1019271-90.2023.8.26.0577/50000 (processo digital)
Relator: Emilio Migliano Neto

Embargtes: Unica Solutions Ltda e Marcelo Rodolfo de Oliveira

Embargado: Cooperativa de Crédito, Poupanga e Investimento Vanguarda - Sicredi
Vanguarda Pr/sp/rj

Juizo de origem: 72 Vara Civel de Foro de S&o José dos Campos da Comarca de S&o José
dos Campos

Voto 6324-EMN — Igms/dar

EMBARGOS DE DECLARAGAO CIVEL. APELACAO
CIVIL. Carater infringente. Efeitos infringentes de carater
excepcional que exigem a ocorréncia dos vicios elencados
no referido artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil.
Ausente omisséo, contradicdo ou obscuridade a ser sanada.
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

Vistos.

Trata-se de recurso de Embargos de Declaragéo
oposto por Marcelo Rodolfo de Oliveira e Unica Solutions Ltda contra o
acordao de fls.221/223, por meio do qual esta Camara julgadora, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo, mantendo a
sentenca de procedéncia da acdo monitoria.

Requer a parte ora embargante a declaragdo do
acordao para sanar suposta omissdo nele contida, nos seguintes termos:
“requer se digne Vossa Exceléncia receber o presente Embargos de
Declaragéo, objetivando o saneamento do apontado vicio de omissdo, com
0 escopo de reconhecer o indeferimento da petigdo inicial em razdo da
auséncia de demonstrativo do deébito, do valor atualizado da divida,
extinguindo o processo sem resolugao de mérito, com fulcro no art. 700, § 4°
c¢/c art. 300, Ill do CPC/15"

Pleiteia, assim, o efeito modificativo da decisao
colegiada.

Os autos vieram conclusos a este Juiz Relator.

Os autos tramitam na forma digital.

E o relatério do essencial.

Conhego dos embargos, pois tempestivos.

Embargos de Declaragéo Civel 1019271-90.2023.8.26.0577/50000 -Voto 6324-EMN- 2
Igms/dar



:EE PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO

232 Camara de Direito Privado

Todavia, no mérito, devem ser rejeitados.

Os embargos de declaragdo sao espécie de recurso
com fundamentacéao vinculada, que apenas admitem oposicao se a situagao
concreta se encaixar nas hipoteses de cabimento previstas em lei."

Na espécie, ndo se vislumbra nenhum dos vicios
relacionados no art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, a saber: omissao,
contradicdo ou obscuridade.

O v. acordao embargado esta assim ementado:

APELAGCAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. Agéo
monitéria. Embargos rejeitados. Parte solidariamente
responsavel. Devida a manutengcdo no polo passivo.
Cerceamento de defesa ndo ocorrido pela memoéria de
calculo. Obrigacdo de pagar objetivada em valor que
corresponde ao da fatura inadimplida. Inexisténcia de fato
modificativo, impeditivo ou extintivo. Valores exigiveis face
ao Apelante. Sentenca mantida. RECURSO NAO
PROVIDO.

Alega a parte embargante que haveria suposta
omissao no acordao, relativamente ao pretenso “desrespeito” ao artigo 700,
§2° e §4° do CPC/15. Ademais, sustenta que tal omissdo ensejaria
cerceamento de defesa, pois o embargante nao disporia de condi¢des
justificaveis de se defender em razdo da alegada inexatiddo do valor
cobrado.

N&o obstante, referida alegacdo nao prospera, uma
vez que o julgado, de forma clara e objetiva, afastou o argumento de
cerceamento de defesa ou de irregularidade da peti¢ao inicial em virtude de
eventual auséncia de memodria de calculo. Com efeito, o acordao foi claro
em afirmar que basta que o embargante analise a fatura inadimplida de fls.
127/128 para constatar o valor correspondente ao pedido formulado na acgao
monitéria, ndo havendo, portanto, fundamento para a alegada nulidade
processual.

E, as meras citagdes de artigos do Codigo de Processo

1 STJ, EDecl no AgrReg no Agr.Reg no Resp n. 389.015/PR, rel. Min. FRANCISCO FALCAO
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Civil, ndo tém o conddo de abalar a fundamentacdo do v. acérdao
embargado.

A questdo ja esta decidida.

Os fundamentos juridicos explanados no voto condutor
do acordao embargado justificam o n&o provimento do recurso de apelagao.

Nitido, portanto, o carater infringente dos presentes
embargos aclaratérios, ndo sendo o meio processual adequado para reviséo
ou discussao da matéria ja decidida.

Por conseguinte, ndo configurada qualquer omissé&o no
acordao, é o caso de rejeicao dos presentes aclaratorios.

Assim, pelo meu voto, rejeito os embargos de

declaracao.

EMILIO MIGLIANO NETO

Relator
Assinatura eletrénica
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