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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2095489-59.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que sdo agravantes
CASA GRANDE INVESTIMENTOS LTDA, SANTA PELE INDUSTRIAL E COMERCIAL
LTDA., CONDOR FOODS TRADE EIRELI e AVALON RIO PRETO
ADMINISTRADORA DE BENS EIRELI, ¢ agravado RAMOS E CORDELICHIO IND.
COM. DE MOVEIS LTDA - ME.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 14* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente), LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL E PENNA MACHADO.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
CARLOS ABRAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 76496 (Processo Digital)

Agravo de Instrumento n° 2095489-59.2025.8.26.0000

Comarca: Sao José do Rio Preto (3% Vara Civel)

Agravante: CASA GRANDE INVESTIMENTOS LTDA E OUTROS
Agravado: RAMOS E CORDELICHIO IND. COM. DE MOVEIS LTDA - ME
Numero na origem: 0008071-09.2023.8.26.0576

Relator: CARLOS ABRAO

Orgéo Julgador: 142 Camara de Direito Privado

AGRAVO DE INSTRUMENTO TIRADO CONTRA DECISAO QUE
RECONHECEU A RESPONSABILIDADE GRUPAL PARA
EFEITO DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA - RECURSO - DEVEDOR PRINCIPAL INTEGRANDO
OS QUADROS SOCIETARIOS DAS EMPRESAS, INCLUSIVE
COM VULTOSA INTEGRALIZACAO DO CAPITAL - EFEITO
SUSPENSIVO REVOGADO - RECURSO NAO PROVIDO.

Acresgco ao r. despacho de fls. 26/28 tratar-se de
agravo de instrumento tirado contra deciséo proferida no incidente de
desconsideragao, abrangendo quatro empresas, todas elas com a
presenca do devedor solidario em termos de desconsideragao inversa,
concedido o efeito suspensivo, sobrevindo regular contraminuta (fls.
32/55) com documentos (fls. 56/64) e as informagbes prestadas pelo

douto juizo responsavel pelo feito (fls. 65/66).

E O RELATORIO.
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O recurso ndo merece prosperar, revogado o efeito

suspensivo.

Em regular incidente de desconsideracao da
personalidade juridica, todas elas foram citadas no endereco do sdécio,
devedor solidario, em atengao a desconsideragao inversa, haja vista que
as empresas, no total de quatro, foram constituidas entre os anos de

2021 e 2023, excecao de outra, datada de 2013, com ingresso em 2017.

Efetivamente, o devedor utiliza do véu da personalida-
de juridica como elemento que prognostica blindagem para nao pagar ao
credor, verificando-se, ainda que, na empresa Condor o capital social &
superior a 23 milhdes de reais, 0 que comprova, de maneira precisa, a

sua total intencao deliberada de ocultacdo de patriménio.

Nao se cogita de qualquer irregularidade ou
ilegalidade na citagao encaminhada para unico endereco, até em razao
da mudanca das empresas, tendo exercido o contraditorio, ampla
defesa, porém, sem comprovar ou demonstrar violagado a Lei Maior ou a

regra do art. 50 do Cadigo Civil.
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As razbes superiores elencadas na contraminuta
acompanhadas das alteragcbes societarias e do quadro, por si SO,
identificam a plausibilidade do prosseguimento, levantado o véu da
pessoa juridica a fim de que responda, mediante inversdo, com o

patriménio o devedor solidario.

Desta forma, ndo logrou o interessado Ricardo
demonstrar vicio ou defeito no incidente, muito menos justificar a
existéncia de patriménio blindado em empresas de sua titularidade em
detrimento do credor, considerando-se validas as citacdes ultimadas no

endereco em que foram recebidas em prol do destinatario.

Evidenciada assim a realidade dos fatos, dentro da
conjuntura especifica, a jurisprudéncia caminha na diregcao, teoria maior
ou teoria menor, verificando seus pressupostos na diccdo de formar um
quadro seguro, objetivando a solugao de liquidagao da obrigagao,
considerando que o processo inicial fora ajuizado no ano de 2012,
decorrida uma década, e as empresas, todas elas, sdo supervenientes a
constituicdo da divida, o que preside a revogacéao do efeito suspensivo e

0 nao provimento recursal.
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Isto posto, pelo meu voto, revogado o efeito

suspensivo, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

CARLOS HENRIQUE ABRAO

Relator
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