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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Habeas Corpus
Criminal n°® 2045279-04.2025.8.26.0000, da Comarca de Itapeva, em que ¢
impetrante CELSO LUIZ MONTEIRO FERRAZ e Paciente ANA MARIA
RAMOS RIBEIRO.

ACORDAM, em 11* Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Denegaram a ordem, com
recomendacdo. V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
XAVIER DE SOUZA (Presidente), ALEXANDRE ALMEIDA E CARLA
RAHAL.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025

XAVIER DE SOUZA
RELATOR
Assinatura Eletronica
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“HABEAS CORPUS” N° 2045279-04.2025.8.26.0000
IMPETRANTE: CELSO LUIZ MONTEIRO FERRAZ

PACIENTE: ANA MARIA RAMOS RIBEIRO
COMARCA: ITAPEVA

AGAO PENAL N° 1500376-49.2024.8.26.0270

JUiZO DE ORIGEM: 32 VARA

ORGAO JULGADOR: 112 CAMARA CRIMINAL — LN

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA.
PRISAO DOMICILIAR INDEFERIDA. ORDEM DENEGADA.

|. Casoem Exame

1. Habeas Corpus impetrado em favor de paciente alegando auséncia de requisitos
para prisao preventiva e pleiteando liberdade provisoria ou prisao domiciliar.

[l. Questao em Discussao

2. A questado em discussao consiste em verificar a legalidade da prisdo preventiva de
Ana Maria, considerando a gravidade dos crimes e a condi¢do de mae e gestante.

lll. Razbes de Decidir

3. A prisdao preventiva esta fundamentada na gravidade concreta dos crimes de
trafico de drogas e associacéo para o trafico, evidenciada pela habitualidade delitiva.

4. A pratica dos delitos na residéncia expde a crianca a risco, e a condicdo de
gestante ndo impede a manutengao da prisdo preventiva, pois o tratamento médico
esta sendo adequadamente fornecido.

5. Circunstancias faticas distintas excluem possibilidade de extensado dos efeitos da
decisao aplicada a corré, nos termos do artigo 580, do Codigo de Processo Penal.

IV. Dispositivo e Tese

5. Ordem denegada, com recomendacgdo ao juizo de origem para acompanhamento
do estado de saude da paciente.

Tese de julgamento: 1. A prisdo preventiva é justificada pela gravidade concreta do
delito e habitualidade delitiva. 2. A prisao domiciliar ndo é cabivel quando a pratica
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delitiva ocorre na residéncia e ha risco a crianga, o que impede, também, a extensao
dos efeitos da decisdo que beneficiou a corré.

Legislagao Citada:
Codigo de Processo Penal, arts. 312, 318.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no HC n. 958.372/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 12/2/2025.

STF, HC 143.641/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, julgado em
20/02/2018.

Cuida-se de Habeas Corpus
impetrado pelo Advogado CELSO LUIZ MONTEIRO FERRAZ
em favor de ANA MARIA RAMOS RIBEIRO, que estaria
sofrendo constrangimento ilegal em razdo de ato atribuido ao
Magistrado em exercicio na 3% Vara da Comarca de Itapeva,
nos autos da Ag¢ao Penal n°® 1500376-49.2024.8.26.0270.

Sustenta, o impetrante, que estao
ausentes os requisitos da prisao preventiva e, paralelamente,
presentes os pressupostos da liberdade proviséria, bem como
da prisdo domiciliar prevista no artigo 318, inciso V, do Cddigo
Processual Penal. Enaltece os predicados pessoais positivos
da acusada, destacando sua primariedade, residéncia fixa e
ocupacao licita como enfermeira, além de ressaltar que ela é
mae de uma crianga de trés anos de idade, esta gravida e em
tratamento de sifilis. Reclama que ndo ha contemporaneidade
na decretacido da custddia cautelar da indiciada, tendo em

conta que os fatos supostamente ocorreram em julho de 2024.
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Também argumenta com o0 excesso de prazo para

oferecimento da denuncia.

Busca, por conta disso, o subscritor
da peticdo inicial, a concessdo da ordem a fim de que Ana
Maria aguarde o desfecho da agdo penal em liberdade,
mediante a imposicédo, se for o caso, de medidas cautelares

nao prisionais, ou, ainda, em prisdo domiciliar.

Sem liminar (fls. 509/512), a
Procuradoria-Geral de Justica manifestou-se pela denegacao
da ordem, com recomendagao para que o juizo de origem
adote providéncias para assegurar o0 acompanhamento da
gestacdo e a evolugao da doenga de que a paciente esta
acometida (fls. 519/525). Na sequéncia, colheu-se informacgdes
da Secretaria da Administracdo Penitenciaria sobre o estado de
saude da paciente (fls. 541/547). Foram apresentados novos
documentos e argumentos pela Defesa, sobre os quais tiveram
ciéncia Procuradoria de Justica e os demais julgadores durante

a sessao de julgamento.
E o relatorio.

ANA MARIA foi denunciada pela
pratica dos crimes de trafico de drogas e de associagao para o
trafico. De acordo com a denuncia, no periodo compreendido
entre 22 de abril de 2024 e 3 de fevereiro de 2025, Michele
associou-se a MICHELE DE LIMA ALVES, PAULA EDUARDA
LIMA ALVES e com o adolescente Pedro Henrique de Almeida
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Barros para o fim de praticar o crime de trafico de drogas;
quando, no dia 25 de julho de 2024, por volta de 9h30, na Rua
Dom José Carlos Aguirre, n® 135, nas proximidades da Escola
Estadual José Vasques Ferrari, em Itapeva, ANA MARIA
RAMOS RIBEIRO, agindo com o adolescente Pedro Henrique
de Almeida Barros, tinha em depésito, para fins de trafico, 435
porgdes de cocaina (70,59g), 1 embalagem contendo diversas
pedras de crack (43,449) e 1 por¢cdo de maconha (4,869);
consta, ainda, que em data incerta, mas anterior a 25 de julho
de 2024, na Vila Dom Bosco, nas proximidades da Escola
Estadual José Vasques Ferrari, em Itapeva, as corrés
MICHELE e PAULA EDUARDA forneceram para Ana Maria e
Pedro Henrique, bem como concorreram para a manutengao
em depdsito, 435 porcdes de cocaina (70,59g), 1 embalagem
contendo diversas pedras de crack (43,44g) e 1 porcao de

maconha (4,869).

Com o oferecimento da denuncia,

desaparece a alegagao de excesso de prazo.

A prisdo preventiva da paciente foi
decretada em face da presenca de indicios de autoria e de
materialidade, com destaque para a gravidade concreta dos

crimes, evidenciada pela provavel habitualidade delitiva.

E ndo ha que se falar em auséncia
de contemporaneidade, pois, segundo a denuncia, a

associacao criminosa perdurou até o dia 3 de fevereiro de
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Posteriormente, ao indeferir o
pedido de revogacao da custodia cautelar ou concessao de
prisao domiciliar, o juizo de origem chamou a atencao para o
fato de que “Ana Maria praticava os delitos em sua residéncia;
de tal maneira, que a substituicdo aventada ndo atende ao
melhor interesse da crianca, haja vista a periculosidade em
concreto das condutas da requerente, evidenciada por todos os
elementos constantes nestes autos e brevemente resumido
acima. Portanto, concluiu-se que a crianga se encontrava em

situagéo de risco sob seu cuidado.

E certo que a anélise do tema de
forma coletiva se destinou exclusivamente a estabelecer
parametros de analise dos casos concretos de gestantes ou
mées com filhos pequenos, ou seja, trata-se de orientagcdo
superior para que se considere referida condicdo pessoal no
momento da analise da situagdo prisional, ndo impondo a

obrigatoriedade de concesséao da liberdade de forma objetiva.

(...)

Anoto que a ré ndo demonstrou ser
imprescindivel ao cuidado do menor, de modo que, torna
absolutamente inaplicavel ao caso vertente a decisdo proferida
pelo E. STF, nos autos do HC Coletivo n° 143.641/SP, posto
que a contumacia da pratica delituosa pela requerente, na

verdade, atenta também contra o0s Interesses dos
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filhos/criangas, que deve ser criado em ambiente domeéstico
sadio, devendo, inclusive, ser objeto de procedimento proprio

perante a Vara da Infancia e Juventude.

Quanto ao tratamento de sua
doencga (sifilis); como bem manifestou o representante do
o6rgdo Ministerial, ndo ha qualquer informagcdo de que o
tratamento ndo possa ser feito no estabelecimento prisional, ou
seja, ela ndo esta privada de qualquer tratamento no que diz

respeito a sua saude.” (fls. 500/502).

Verifica-se, portanto, que ha
concreta justificativa para a manutencao da prisdo preventiva,
especialmente diante da pratica habitual do trafico de drogas,
denotando a necessidade da custodia para garantia da ordem

publica.
Consoante ja se decidiu:

DIREITO PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO  REGIMENTAL EM  HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA E PRISAO DOMICILIAR,
REITERACAO DELITIVA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame1. Agravo regimental
interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas
corpus, mantendo a prisdo preventiva de acusada pela pratica de furto
qualificado, com base na garantia da ordem publica, pelo risco de

reiteragéo delitiva.

Il. Questao em discussdo2. A questao em
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discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva da agravante,
acusada de furto qualificado, esta devidamente fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica, em razdo do risco concreto de

reiteragéo delitiva.

3. Outra questdo em discussdo € a
possibilidade de substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares
alternativas ou prisdo domiciliar, considerando a condigdo de mé&e de

criangas menores de 12 anos.

Ill. Razbées de decidird. A prisdo
preventiva esta suficientemente fundamentada na necessidade de
garantia da ordem publica, em razdo do risco concreto de reiteragdo
delitiva, pois a ora agravante, flagrada pela pratica de furto qualificado a
uma farmacia, € reincidente especifica, ostenta maus antecedentes e,
conforme consignado pelo Juizo de primeiro grau, tem feito do crime -

com predile¢céo por furtos de farmacia - seu meio de vida.

5. A jurisprudéncia desta Corte é firme no
sentido de que a preservagdo da ordem publica justifica a prisdo
preventiva quando ha reincidéncia e maus antecedentes, denotando

periculosidade.

6. A substituicdo da prisdo preventiva por
prisdo domiciliar ndo é cabivel, na medida em que se verifica a existéncia
de situagdo excepcionalissima, em que a agravante, conquanto seja méae
de duas criangas menores de 12 anos de idade e tenha sido flagrada pela
pratica de crime cometido sem violéncia ou grave ameacga (furto
qualificado), é reincidente especificas e ostenta maus antecedentes,
sendo que 0s seus reqistros criminais demonstram evidente habitualidade

no cometimento de furtos.

IV.  Dispositivo e tese7. Agravo
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desprovido.

Tese de julgamento: "1. A prisdo
preventiva é justificada pela necessidade de garantia da ordem publica
em casos de reincidéncia e habitualidade delitiva. 2. A substituicdo da
prisdo preventiva por prisdo domiciliar ndo é cabivel em situagéo
excepcionalissima, em que evidente habitualidade no cometimento de

crimes contra o patriménio.”

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts.
312, 313, 318, 318-A, 318-B. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg
no RHC 173.585/SE, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 17/4/2023; STJ, AgRg no HC 852.787/SC, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 17/10/2023; STF, HC 143.641/SP, Rel.
Min. Ricardo Lewandowski, Sequnda Turma, julgado em 20/02/2018.

(AgRg no HC n. 958.372/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de
26/2/2025).

Ademais, embora a paciente esteja
gravida, a Secretaria da Administragdo Penitenciaria informou
que ela esta em bom estado geral de saude, vem recebendo
adequado acompanhamento médico, inclusive de pré-natal e

tratando a sifilis.

Neste cenario, considerando-se,
ainda, que o crime de trafico era praticado na residéncia, ndo
ha que se falar em concessao de prisdo domiciliar, justificada,
também neste particular, a aplicagao da regra do artigo 580, do

Caodigo de Processo Penal, pois a situacao das rés é distinta.
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Inexiste, portanto, constrangimento

ilegal a ser sanado nesta via, recomendando-se ao juizo de

origem que adote providéncias para acompanhar o estado de

saude da paciente, assim como o tratamento que esta sendo a

ela dispensado, especialmente em funcdo das informacoes

trazidas pelo impetrante recentemente.

Diante do exposto, denega-se a

ordem, com recomendacgao.

XAVIER DE SOUZA

Relator
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