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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos nesses autos de Habeas Corpus
Criminal n°® 2049610-29.2025.8.26.0000, da Comarca de Rio Claro, em
que sao impetrantes BRUNO CAVALCANTE BARTOLOMEI PARENTONI,
ROBERTO BARTOLOMEI PARENTONI e LUCA CAVALCANTE
BARTOLOMEI PARENTONI, Pacientes GEVECI ALVES COUTINHO e
GEVECI ALVES COUTINHO, é réu ELISMAR ALVES.

ACORDAM, em 4* Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Denegaram a ordem.

V. U." de conformidade com o voto de relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdao dos Exmos. Desembargadores
LUIS SOARES DE MELLO (Presidente), EUVALDO CHAIB E CAMILO
LELLIS.

Sao Paulo, 15 de abril de 2025

LUIS SOARES DE MELLO
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Voto n° 69.068

Habeas Corpus n° 2049610-29.2025.8.26.0000
Comarca: Rio Claro

(Vara do  Juri/Exec./Inf. Juv. —  proc.
0018807-47.2010.8.26.0510)

Impetrantes: Roberto Bartolomei Parentoni,
Bruno Cavalcante Bartolomei Parentoni e Luca
Cavalcante Bartolomei Parentoni

Paciente: Geveci Alves Coutinho

EMENTA: “Habeas Corpus”. Pretendida exclusdo de
qualificadora. Inviabilidade de exame da pretensdo em
via estreita de "Habeas Corpus", que ndo permite
abordamento meritorio e exame aprofundado de provas.
Ordem denegada.

Visto.

Habeas Corpus impetrado por Roberto Bartolomei
Parentoni, Bruno Cavalcante Bartolomei Parentoni e Luca
Cavalcante Bartolomei Parentoni, em favor de Geveci Alves
Coutinho, que busca, liminarmente, a suspensao da audiéncia de
instrucao e julgamento designada para o dia 17.mar.2025 e, no
mérito, a exclusdo da qualificadora da surpresa pela
impossibilidade de defesa das vitimas, alegando (i) questoes
meritorias e (ii) auséncia de justa causa para a permanéncia da

referida qualificadora.

O paciente responde a processo pela apontada

pratica de homicidios qualificados.

Indeferida a liminar (f. 946), vieram informes do d.
Juizo de origem (f. 949/951), anotando-se manifestacao

ministerial a sugerir o ndo conhecimento da ordem irrogada, mas,
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se conhecida, a sua denegacao (f. 957/963).

Autos conclusos aos 10.mar.2025 (f. 964).

E o relatorio.
Sem qualquer minima razao a impetracao.

Que busca, por via improépria, a exclusao da
qualificadora da surpresa pela impossibilidade de defesa das
vitimas, alegando, para tanto, questdes meritérias e auséncia de

justa causa para a permanéncia da referida qualificadora.

Impropria porque nos estreitos limites da ordem de
Habeas Corpus nao & possivel aferir-se de aspectos meritoérios, na
espécie de extrema relevancia para se avaliar o eventual direito do

paciente.

A incidéncia, ou ndo, de qualificadora demanda
maior e mais aprofundado exame da situacdo processual, o que

resta impedido nos limites da impetracao.

Como ja registrou a Corte Maxima do Pais:

“EMENTA: “HABEAS CORPUS” — RECURSO ORDINARIO —
MOTIVACAO “PER  RELATIONEM”  —  LEGITIMIDADE
CONSTITUCIONAL — DELACAO ANONIMA — ADMISSIBILIDADE
—  CONFIGURACAO, NO CASO, DOS REQUISITOS
LEGITIMADORES DE SEU ACOLHIMENTO — DOUTRINA —
PRECEDENTES — PRETENDIDA DISCUSSAO EM TORNO DA
ALEGADA INSUFICIENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS
— IMPOSSIBILIDADE NA VIA SUMARISSIMA DO “HABEAS
CORPUS” — PRECEDENTES RECURSO ORDINARIO
IMPROVIDO. PERSECUCAO PENAL E DELACAO ANONIMA — As
autoridades publicas ndo podem iniciar qualquer medida de
persecucdo (penal ou disciplinar), apoiando-se, unicamente,
para tal fim, em pecas apécrifas ou em escritos anénimos. E por
essa raz@o que o escrito anénimo ndo autoriza, desde que
isoladamente considerado, a imediata instaura¢do de
“persecutio criminis”. — Nada impede que o Poder Publico,
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provocado por delacdo anénima (“disque-dentincia”, p. ex.),
adote medidas informais destinadas a apurar, previamente, em
averiguagcdo sumdaria, “com prudéncia e discricdo”, a possivel
ocorréncia de eventual situacdo de ilicitude penal, desde que o
faca com o objetivo de conferir a verossimilhanca dos fatos nela
denunciados, em ordem a promover, entdo, em caso positivo, a
formal instauracdo da “persecutio criminis”, mantendo-se,
assim, completa desvinculagcdo desse procedimento estatal em
relacdo as pecas apdcrifas. — Diligéncias prévias, promovidas
por agentes policiais, reveladoras da preocupac¢do da Policia
Judiciaria em observar, com cautela e discricdo, notadamente
em matéria de produgdo probatéria, as diretrizes
Jjurisprudenciais estabelecidas, em tema de delacdo anénima,
pelo Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de
Justica. LEGITIMIDADE CONSTITUCIONAL DA MOTIVACAO
“PER RELATIONEM” — Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da
motivacdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que
dispée o art. 93, IX, da Constituicdo da Reptiblica. A remissdo
feita pelo magistrado — referindo-se, expressamente, aos
fundamentos (de fato e/ou de direito) que deram suporte a
anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Ptblico,
ou, ainda, a informagées prestadas por érgdo apontado como
coator) — constitui meio apto a promover a formal incorporacdo,
ao ato decisério, da motivacdo a que o juiz se reportou como
razéo de decidir. Precedentes. INADMISSIBILIDADE DE
EXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA EM SEDE DE
“HABEAS CORPUS” — O processo de “habeas corpus”, que
tem carater essencialmente documental, nao se mostra
Jjuridicamente adequado quando utilizado com o objetivo
(a) de promover a analise da prova penal, (b) de efetuar o
reexame do conjunto probatorio regularmente produzido,
(c) de provocar a reapreciacao da matéria de fato e (d) de
proceder a revalorizacdo dos elementos instrutorios
coligidos no processo penal de conhecimento.
Precedentes.” (STF; RHC 117988; Relator(a): Min. GILMAR

MENDES; Redator(a) do acordao: Min. CELSO DE MELLO;
Orgao Julgador: Segunda Turma; Data do Julgamento:
16/12/2014). (g.n.)

Enfim, a via é inadequada a pretensao e, mais, toda

sorte de acontecimentos que narram os impetrantes € fruto de

consequéncia

em processo criminal regular, formalmente

considerado, donde nenhuma a ilegalidade ou constrangimento.

Inexiste direito liquido e certo a proteger pela via do
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mandamus, pois.

Nega-se a ordem.
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