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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1518173-78.2022.8.26.0114, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE CAMPINAS, ¢ apelado CONSTRUTORA SAMUEL RUBINSKY
NETTO LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente) E WALTER BARONE.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
OCTAVIO MACHADO DE BARROS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 37.394.

Apelacao n® 1518173-78.2022.8.26.0114.

Apelante: Prefeitura Municipal de Campinas.
Apelado: Construtora Samuel Rubinsky Netto Ltda.

APELACAO — EXECUCAO FISCAL — IPTU — Exercicios
de 2002, 2008 a 2021 — Objecdo prévia de executividade
acolhida extinguindo o feito por auséncia de fato gerador,
tendo em vista a ndo implantacdo e individualizagdo do
loteamento — Nulidade dos lancamentos de IPTU sobre 104
lotes do denominado Jd. Das Palmeiras que foi objeto de

o

acao anulatoria precedente (processo n
1000661-15.2016.8.26.0288), cuja apelagdo foi julgada pela
15* Camara de Direito Publico — COMPETENCIA POR
PREVENCAO — RITJ, art. 105, § 3° — Remessa a E.
Presidéncia da Secdo de Direito Publico para exame sobre
eventual redistribuicdo mediante compensacdo — Recurso
nao conhecido.

Apelagdo contra sentenca que acolhendo objegao
prévia de executividade julgou extinta execucao fiscal (CPC, art. 924, 111
e LEF, art. 1°)!, com a condenagdo da excepta no pagamento de
honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o proveito econdomico
obtido pela excipiente. Inconformada, a Municipalidade alega a
inadequacdo da via eleita, ante a necessidade de ampla dilagdo
probatéria e bem assim do exame aprofundado em matéria fatica
complexa. Recurso recebido e processado com resposta.

Relatado.

No caso, extrai-se do termo de fls. 149 que a
distribui¢do foi realizada a este Relator por sorteio, contudo, verifica-se
que a questdo relativa a auséncia de implantagdo e individualizado do

loteamento e bem assim a inexisténcia de fato gerador que motivaram a
! Valor da causa em novembro de 2022: R$9.933,15.
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extingdo do feito, como referido na sentenca recorrida, foi objeto de
acao anulatoria de débito fiscal envolvendo as mesmas partes — autos n°
1000661-15.2016.8.26.0288, com acoérdao proferido pelo eminente
Desembargador Fortes Muniz, a época integrante da 15 Camara de
Direito Publico, em que restou confirmada a nulidade dos langamentos
de IPTU a partir de 2002 sobre os lotes do imovel denominado Jd. Das

Palmeiras, em Campinas.

Salvo melhor juizo, entendo haver prevencao
daquela Camara para apreciar o presente recurso por for¢a do artigo 105,

do Regimento Interno desta Corte, que assim dispde:

Art. 105. A Camara ou Grupo que primeiro conhecer de uma
causa, ainda_que ndo_apreciado o _mérito, ou_de qualquer
incidente, terd a__competéncia preventa para _os_feitos
origindrios _conexos e _para_todos 0s recursos, na_causa
principal, cautelar ou acessoria, incidente, oriunda de outro,
conexa ou continente, derivadas do mesmo ato, fato, contrato
ou_relacdo juridica, e nos processos de execucdo dos
respectivos julgados.

§ 1° O afastamento dos juizes que participaram do
Jjulgamento anterior ndo rompe a prevengdo, sendo o novo
processo distribuido a quem os substituir ou assumir a
cadeira vaga.

§ 2° O Presidente da respectiva Se¢do podera apreciar as
medidas de urgéncia, sempre que inviavel a distribuicdo e
encaminhamento imediatos do processo ao desembargador
sorteado.

§ 3% 0 relator do primeiro recurso protocolado no tribunal
terd a_competéncia preventa para os recursos subsequentes
N0 _MeSmo_processo _Ou_em__Processos _Cconexos, enquanto
compuser_ou_auxiliar _a Cdmara _ou o Grupo, segundo a
cadeira do tempo da distribui¢do (grifado).

A proposito, no mesmo sentido, em execucao
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semelhante envolvendo as mesmas partes, assim ja decidiu este

Tribunal:

Apelagao — Execugdo Fiscal — Municipio de
Campinas — IPTU dos Exercicios de 1992, 1996, 2002, 2008
a 2021 — Sentenca que acolheu a excegdo de pré-
executividade e julgou extinta a execugdo, com fundamento
no art. 924, inciso I1l, do Codigo de Processo Civil, c.c. art.
1° da Lei n° 6.830/80, reconhecendo a auséncia de fato
gerador, reportando-se ao ja decidido no Processo n°
0043831-09.2007.8.26.0114, ja transitado em julgado -
Insurgéncia do Municipio exequente — Ndo conhecimento -
Prevencao da 15° Camara de Direito Publico, em razdo de
Jjulgamento proferido em anterior recurso de apelagdo
interposto contra senten¢a proferida no Processo n°
0043831-09.2007.8.26.0114 — Discussdo travada entre as
mesmas partes ora litigantes e nas quais ha identidade da
causa e dos debitos objeto da presente execugdo fiscal —
Prevengdo configurada — Artigo 105 do RITJSP — Recurso
ndo conhecido, com determinacdo de redistribuicdo e
oportuna compensagdo
(TJSP; Apelagao Civel 1517715-61.2022.8.26.0114; Relator
(a): FERNANDO FIGUEIREDO BARTOLETTI; Orgio
Julgador: 18 Camara de Direito Publico; Foro de Campinas -
SEF - Setor de Execugdes Fiscais; Data do Julgamento:
22/01/2025; Data de Registro: 22/01/2025).

Dai por que, declino da competéncia e determino
a remessa dos autos a E. Presidéncia da Secao de Direito Publico
para eventual redistribuicdo a 15* Camara de Direito Publico, com

oportuna compensagao.
OCTAVIO MACHADO DE BARROS

Relator
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