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Registro: 2025.0000376825

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2056616-87.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS, ¢ agravado
OSVALDO DE BRITO PEREIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com imposicio de penalidade por litigincia de ma-
fé.V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente sem voto), PENNA MACHADO E CESAR ZALAF.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2056616-87.2025.8.26.0000

Agravante: Crefisa S/A Crédito, Financiamento e Investimentos

Agravado: Osvaldo de Brito Pereira

Comarca: Sao Paulo
Voto n° 32.092

Vistos.

Ementa:

Agravo de instrumento. Decisao que rejeitou a
impugnagdo ao cumprimento de sentenga e
homologou os calculos apresentados pelo
exequente. Decisdao bem fundamentada.
Desnecessidade de pericia judicial. Exequente
que apresentou calculo discriminado do
débito. Executada que nao apresentou o
calculo que entende correto. Decisao mantida.
Recurso improvido com aplicagao da pena de

multa por litigdncia de ma-fé.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo

interlocutoria que rejeitou a impugnacdo ao cumprimento de sentenga

apresentada pela instituicdo financeira, ora agravante.

A instituicdo financeira busca a reforma da deciséo,

argumentando que a decisdao carece de fundamentagdo adequada.

Sustenta, ainda, a iliquidez do titulo executivo judicial e a necessidade de

liquidagao da sentenca.

Indeferida a atribuicdo do efeito suspensivo o recurso foi

processado sem resposta.
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E o relatério.
Nada obsta o conhecimento do recurso.

A decisdo recorrida estd bem fundamentada e ndo ha
relevancia na argumentagao apresentada pela agravante, notadamente
porque nao se verifica a impossibilidade da instituicdo financeira em realizar
os calculos necessarios, de modo que nao ha que se falar em necessidade

de realizagao de pericia judicial.

O exequente apresentou calculo discriminado do débito e
a executada discordando deveria ter apresentado o calculo que entende

correto, conforme dispde o artigo 509, §4°, do CPC e néo o fez.

Desta forma deve ser mantida a decisao recorrida.

Ademais, por tratar-se de recurso protelatério, condeno a
agravante ao pagamento de pena de multa por litigancia de ma-fé, nos
termos do artigo 80, VIl e 81 do CPC, no valor de um salario-minimo

vigente, em favor da parte contraria.

Voto pelo IMPROVIMENTO do recurso, com imposigao

de penalidade por litigancia de ma-fé.

LUiS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL

Relator
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