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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1039348-77.2022.8.26.0053/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante GIRO COBRANCAS LTDA., é embargado MUNICIPIO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FRANCISCO
SHINTATE (Presidente), COIMBRA SCHMIDT E EDUARDO GOUVEA.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
FRANCISCO SHINTATE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaraciao n° 1039348-77.2022.8.26.0053/50000
Embargante: giro Cobrancas Ltda.

Embargada: Prefeitura Municipal de Sao Paulo

Comarca: Sao Paulo — 13" Vara da Fazenda Publica

Juiz de direito: Maria Gabriella Pavlopoulos Spaolonzi

VOTO N° 11964

EMBARGOS DE DECLARACAO — Omissdo e erro
material — Ocorréncia — Exame dos autos que apontam o
recolhimento do valor das multas anuladas pela auséncia de
dupla notificacdo — Pretensdo do recebimento dos valores
recolhidos — Admissibilidade — Atualizacdo monetaria do
valor recolhidos — Incidéncia do Tema 810 ¢ EC n° 113/21
— Inversdo dos 6nus sucumbenciais — Embargos Acolhidos.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos contra o
Acordao de fls. 344/353 que, proferido nos autos da acdo declaratoria, deu
provimento parcial ao recurso interposto pela Municipalidade de Sao Paulo, para

afastar a repeticdo do indébito.

Alega em suas razdes, que as multas mencionadas, foram
quitadas conforme documento enviado pela embargada (fls. 29/36). Advoga que o
pagamento das multas ¢ incontroverso e, os valores foram recolhidos aos cofres
publicos. Aduz que a requerida apresentou recurso de apelagdo com alegagdes falsas
que configuram ma-fé processual. Destaca que a veracidade dos documentos ¢
incontestavel porque emitidos pela propria embargada/municipalidade, trazendo a
idoneidade dos documentos publicos (artigo 405, do Coédigo de Processo Civil),
trazendo a embargante documentos que comprovam a quitacao das multas e que nao
apresentam diferenca de valores com os da autora. Aponta que a responsabilidade

para o pagamento da multa ¢ de responsabilidade do proprietario. Outrossim, estando

Embargos de Declarag@o Civel n° 1039348-77.2022.8.26.0053/50000 -Voto n° 11964 2
CTL



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

as multas pagas e comprovadas nos autos € incontroverso a devolucao do valor pago,
o recebimento do valor ¢ devido porque anuladas as multas, constituido seu direito,
cumprindo o estabelecido no artigo 373, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Com
isso, requer o acolhimento dos embargos para sanar o erro material € omissao
apontados, para reconhecer que o pagamento das multas foi efetivamente realizado
pelo proprietario do veiculo, com a determinagdo da devolugao dos wvalores

recolhidos.

A parte contraria foi intimada e ofereceu sua manifestacao

(fls. 37/38).
E o relatorio.

Os embargos merecem acolhida.

Compulsando os autos e, em especial a documentagao de fls.
28/36, constata-se que houve o pagamento das multas anuladas conforme documento
emitido pela propria Prefeitura Municipal de Sao Paulo (fls. 29), totalizando o valor
de R$57.195,17 (cinquenta e sete mil, cento e noventa e cinco reais ¢ dezessete

centavos).

As referidas multas, ali descritas — fls. 29/30, encontram-se
apontadas pela requerida as fls. 152 (Notificagdo n°4-413429521); fls. 153
(Notificagdo n°® 4-413441057 e n° 4-413443458 e n° 4-413443461); fls. 154
(Notificacdo n°® 4-413443459 e n° 4-413443460) e fls. 168 (notificagdo n°
1-167718965 e n°® 1-154806282) as mesmas apontadas as fls. 29/36, cujo valor

apontado e, acima mencionado foi totalmente recolhido.

Portanto, era de conhecimento da embargada que essas
multas tinham sido recolhidas, conforme comprovante de fls. 28, emitido pelo Banco

Itat, com o mesmo Codigo de Barra constante do documento emitido pela Prefeitura
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Municipal de Sao Paulo — Extrato de Multa de Transito emitido pela Companhia de

Engenharia de Trafego — CET-SP.

Deste modo, acolhe-se os embargos para determinar a
repeticdo do indébito, do valor recolhido, que devera ser atualizado a partir do

respectivo desembolso.

A EC 113/2021, publicada em 09/12/2021, estabeleceu em
seu artigo 3° que “nas discussoes e nas condenagoes que envolvam a Fazenda
Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualizagdo monetaria,
de remuneragdo do capital e de compensa¢do da mora, inclusive do precatorio,
haverd a incidéncia, uma unica vez, até o efetivo pagamento, do indice da taxa
referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e de Custodia (Selic), acumulado

’

mensalmente.’

Sendo assim, a partir da entrada em vigor da emenda, a
atualizagdo monetaria e a compensagdo da mora do montante devido seguirdo o

regramento estabelecido pela reforma constitucional.

No periodo anterior, todavia, os consectdrios legais serdo
computados de acordo com a tese de repercussdo geral firmada pelo Supremo

Tribunal Federal no julgamento do RE n°® 8§70.947 (Tema 810).

A Corte Superior reconheceu a constitucionalidade da
incidéncia de juros de poupanca, previstos no artigo 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a
redacao dada pela Lei n° 11.960/2009, para remuneracao do crédito nao tributario
proveniente de condenagdo judicial contra a Fazenda Publica. A atualizagdo
monetaria pela remuneracao oficial da caderneta de poupancga, porém, foi declarada

inconstitucional, adotando-se o IPCA-E para tal fim.

Sendo assim, no periodo anterior a vigéncia da EC 113/2021,
os juros de mora serao contados a partir da citacao, de forma global até entdo e, apos,
de maneira decrescente, adotando-se o indice de remuneragdo da caderneta de

poupanga, na forma do artigo 1°-F, da Lei n® 9.494/1997, com redacao dada pelo Lei
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n°® 11.960/2009, e a corre¢do monetaria, por sua vez, serd realizada pelo IPCA-E.

A proposito, confira-se:

“APELACAO — Acdo Declaratoria de Isen¢do de Imposto de Renda c/c
pedido de restitui¢do de indébito — Preliminares afastadas - Autor
portador de neoplasia maligna - Isengdo com fundamento no disposto no
artigo 6° inciso XIV da Lei n° 7.713/88 - Possibilidade — Desnecessidade
de laudo médico oficial - Precedentes - Juros de mora e corregdo
monetaria - Entendimento firmado pelo E. STF no Tema de Repercussdo
Geral n° 810 e pelo C. STJ no Tema de Recursos Repetitivos n° 905 -
Aplicabilidade do Tema Repetitivo n° 145 do C. STJ - Aplicagdo da taxa
SELIC na repeti¢do do indébito tributario, com o termo inicial sendo a
data de comprovagdo da doenga — Verba honoraria mantida, nos termos
do julgado pelo C. STJ no Tema n° 1.076 - Senten¢a reformada apenas
no que tange aos juros e corre¢do monetaria - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO” (TJSP; Apelagdo Civel
1062824-47.2022.8.26.0053; Relator (a): Monica Serrano; Orgio
Julgador: 7*° Céamara de Direito Publico, Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 15* Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
26/04/2023; Data de Registro: 26/04/2023)

“4PELACAO CIVEL - Acdo anulatéria de infragoes de transito c.c.
repeti¢do de indeébito — Multas aplicadas em razdo da ndo identificag¢do
do condutor — Art. 257, § 8°do CTB - Auséncia de dupla notificagcdo —
Sentenca de parcial procedéncia para anular as multas aplicadas —
Valores recolhidos comprovados por meio de extratos fornecidos pela
propria Municipalidade — Incidéncia de juros e corregcdo monetdria de
acordo com os Temas n° 905 e 810 até a entrada em vigor da EC n°
113/2021, a partir da qual devera ser aplicada a Taxa Selic — Cabe ao
vencido a responsabilidade pelo pagamento dos honorarios
sucumbenciais —  Recurso provido” (TIJSP;  Apelacdo Civel
1036661-30.2022.8.26.0053; Relator (a): Eduardo Gouvéa; Orgio
Julgador: 7* Cémara de Direito Publico, Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 3* Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
25/04/2023; Data de Registro: 25/04/2023)

“Apelacdo e remessa necessaria. Codigo de Trdnsito Brasileiro. Multa
aplicada em virtude da ndo indicagdo de condutor infrator por pessoa
juridica. Impossibilidade. Controvérsia pacificada no julgamento do
Tema n.° 1.097 (REsp 1.925.456/SP). Necessidade de recebimento de
dupla notificagdo. Repeticdo de indébito. Prova do pagamento
devidamente feita. Atualizagdo monetaria pelo IPCA e SELIC devidos,
mas ja constantes da sentenga. Recurso e remessa improvidos” (TISP;
Apelagdo / Remessa Necessaria 1034661-57.2022.8.26.0053; Relator
(a): Fernio Borba Franco; Orgdo Julgador: 7*° Camara de Direito
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 12* Vara de Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 15/02/2024; Data de Registro: 15/02/2024)

No que tange a litigdncia de ma-fé atribuida a embargada,

necessario observar sua configuracio exige a demonstracdo de dolo especifico, o que
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ndo se verifica na hipdtese. A exigéncia das multas a serem pagas pela embargante,

por si s0, ausente a demonstragao inequivoca da vontade de prejudicar, ndo admite a

condenacao nos termos do artigo 80, do Cédigo de Processo Civil.

Ademais, os principios constitucionais do devido processo

legal e da ampla defesa ndo podem ser desconsiderados (art. 5°, incisos LIV e LV, da

Constituicao Federal).

A proposito, confira-se:

“LITIGANCIA DE MA-FE. INOCORRENCIA. E indevida a aplica¢io da
multa processual, visto que ndo encontra respaldo no rol taxativo do
artigo 17 do Cédigo de Processo Civil. A Municipalidade ndo alterou a
verdade dos fatos, ndo foi maliciosa, nem empregou ardis ou meios
artificiosos. Ndo procedeu de modo temerario e ndo interpos recurso com
intuito manifestamente protelatorio. Litigancia de mad-fé afastada.
Recurso provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2189208-03.2022.8.26.0000; Relator (a): Moacir Peres; Orgio Julgador:
7* Camara de Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
9* Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 13/09/2022; Data de
Registro: 13/09/2022)

AGRAVO DE INSTRUMENTO Cumprimento de sentenga - Cobranga de
honorarios advocaticios contra a Fazenda Publica Cabimento do pedido
de litisconsorcio Cumprimento de sentenga que foi ajuizado por patrono
que constou na procuragdo juridica, mas que ndo atuou na exce¢do de
pré-executividade interposta Os honordrios incluidos na condenagdo
cabem ao advogado que efetivamente estava atuando quando a
condenagdo for proferida Inexisténcia de renuncia aos honorarios
advocaticios Inteligéncia dos artigos 22 e 24 do Estatuto da OAB -
Litigancia de ma-fé - Inexisténcia de dolo processual apto a ensejar a
condenagdo por ma-fé Decisdo reformada - RECURSO PROVIDO.
(TJSP; Agravo de Instrumento 3007559-54.2023.8.26.0000; Relator (a):
Moénica Serrano; Orgdo Julgador: 7% Camara de Direito Pablico; Foro de
Santa Barbara d'Oeste - SEF - Setor de Execugdes Fiscais; Data do
Julgamento: 10/01/2024; Data de Registro: 10/01/2024)

Com o acolhimento dos embargos de declaragdo, as custas,

despesas processuais e honorarios advocaticios, no percentual de 10% sobre o valor

da causa, atualizado desde a sentenga, fica a cargo da embargada.

Assim, pelo meu voto, acolho os embargos de declaragao.
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FRANCISCO SHINTATE
Relator
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