o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000378500

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0001679-61.2007.8.26.0108, da Comarca de Cajamar, em que ¢ apelante ESTADO
DE SAO PAULO, ¢ apelado SUDAMAX INDUSTRIA E COMERCIO DE
CIGARROS LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso de apelacdo, apresentado pela parte exequente,
observada a limitacdo do respectivo inconformismo voluntirio. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MARIA LAURA
TAVARES (Presidente) E NOGUEIRA DIEFENTHALER.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
FRANCISCO BIANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 0001679-61.2007.8.26.0108

COMARCA: Cajamar

APELANTE: Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo
APELADA: Sudamax Industria e Comércio de Cigarros Ltda.

MM. JUIZA DE DIREITO: Dra. Gina Fonseca Correa

RECURSO DE APELACAO — EXECUCAO FISCAL -
DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL —
IMPOSTO SOBRE OPERACOES RELATIVAS A
CIRCULACAO DE MERCADORIAS E SOBRE
PRESTAC()ES DE SERVICOS DE TRANSPORTE
INTERESTADUAL E INTERMUNICIPAL E DE
COMUNICACAO ( ICMS) -~ SUSPENSAO E
ARQUIVAMENTO DO PROCESSO -~ PARALISACAO
POR  PRAZO SUPERIOR A 5 ANOS -
RECONHECIMENTO “EX OFFICIO” DA OCORRENCIA
DE PRESCRICAO INTERCORRENTE - EXTINCAO DO
PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO EM
PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO — ARTIGOS 40, §
4°, DA LEI FEDERAL N° 6.830/80 E 924, V, DO CPC/15 —
PRETENSAO RECURSAL DA FAZENDA PUBLICA
ESTADUAL A EXCLUSAO DA CONDENACAO AO
PAGAMENTO DOS ONUS DECORRENTES DA
SUCUMBENCIA — POSSIBILIDADE. 1. A parte
executada nada postulou nos autos, quanto a prescri¢do
intercorrente, permitindo a suspensdo da tramitagdo do
processo € o respectivo arquivamento, porquanto, ndo
localizados bens suficientes ao adimplemento do débito
tributario. 2. Reconhecimento, “ex officio”, do lapso
prescricional, com fundamento nos artigos 40, § 4°, da Lei
Federal n° 6.830/80 e 924, V, do CPC/15. 3. A parte
exequente, observada a limitagdo do respectivo
inconformismo  voluntario, providenciou o regular
andamento do feito, sem alcanc¢ar, contudo, o resultado
almejado na lide e ndo deu causa a extingdo do processo. 4.
Onus decorrentes da sucumbéncia, indevidos, na espécie. 5.
A fixagdo dos aludidos encargos, na hipotese concreta,
afrontaria o principio que veda o enriquecimento sem causa
e, a0 mesmo tempo, prestigiaria o devedor e contribuinte
inadimplente. 6. Aplicagdo, ainda, “mutatis mutandi”, do
Tema n° 1.229, do C. STJ, para a solugdo da controvérsia
juridica. 7. Processo (execugdo fiscal), julgado extinto, com
resolugdo de mérito e fundamento nos artigos 40, § 4°, da
Lei Federal n° 6.830/80 e 924, V, do CPC/15, condenada a
parte exequente ao pagamento dos Onus decorrentes da
sucumbéncia, em Primeiro Grau de Jurisdigdo. 8. Sentenca,
recorrida, parcialmente reformada, apenas e tdo somente,
para excluir a condenacdo da parte exequente ao pagamento
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dos referidos 6nus decorrentes da sucumbéncia. 9. Ficam
mantidos os demais termos, 6nus e encargos constantes da r.
sentenga proferida na origem. 10. Recurso de apelacdo,
apresentado pela parte exequente, observada a limitagdo do
respectivo inconformismo voluntario, provido.

Trata-se de recurso de apelagdo, interposto contra a
r. sentenca de fls. 192/194, integrada a fls. 203, que reconheceu, ex
officio, a ocorréncia de prescricdo intercorrente € julgou extinto o
processo (execugdo fiscal), com resolucdo de mérito ¢ fundamento nos
artigos 40, § 4°, da Lei Federal n° 6.830/80 ¢ 924, V, do CPC/15. Em
razdo da sucumbéncia, a parte exequente foi condenada, ainda, ao
pagamento das custas, despesas processuais ¢ honorarios advocaticios,
arbitrados no valor correspondente ao patamar minimo previsto nas
respectivas faixas de incidéncia, nos termos do disposto no artigo 85, §

3°, do CPC/15, sobre o montante atribuido a causa.

A parte exequente, nas razoes recursais, sustentou,
em resumo, a exclusdo da condenagdo ao pagamento dos Onus

decorrentes da sucumbéncia.

O recurso de apelagdo, tempestivo e isento de
preparo, foi recebido nos regulares efeitos, sem a resposta da parte

contraria.
E o relatorio.

Pondere-se, desde logo, a inexisténcia de reexame

necessario, tendo em vista o disposto no artigo 496, § 1°, do CPC/15.
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O recurso de apelacdo, apresentado pela parte
exequente, observada a limitacdo do respectivo inconformismo
voluntario, merece provimento, respeitado, contudo, o entendimento em
sentido contrario manifestado pelo D. Juizo de Primeiro Grau de

Jurisdicao.

Trata-se de execucdo fiscal, objetivando o
recebimento de crédito tributdrio, decorrente do Imposto sobre
Operagdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagcdes de

Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal ¢ de Comunicagao

- ICMS.

A irresignacdo recursal estd restrita e limitada,
apenas e tdo-somente, a exclusdo da condenacao ao pagamento dos dnus

decorrentes da sucumbéncia.

Os elementos de convic¢do produzidos nos autos
autorizam o acolhimento da pretensdo recursal deduzida pela parte
exequente, observada a limitagdo do respectivo inconformismo

voluntario.

Pois bem. A parte executada nada postulou nos
autos, quanto a prescricdo intercorrente, permitindo a suspensdo da
tramitacdo do processo € o respectivo arquivamento, porquanto, nao
localizados bens suficientes ao adimplemento do débito tributario. E,
sobreveio, na sequéncia, o reconhecimento, ex officio, do referido lapso
prescricional, com fundamento nos artigos 40, § 4°, da Lei Federal n°

6.830/80 € 924, V, do CPC/15.

Apelagdo n® 0001679-61.2007.8.26.0108 - Cajamar - Voto n® 34811 - AL



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

De outra parte, ¢ inviavel o arbitramento dos 6nus
decorrentes da sucumbéncia, em desfavor da parte exequente. Afinal, a
mesma parte litigante providenciou o regular andamento do feito, sem
alcangar, contudo, o resultado almejado na lide, conforme acima

descrito. Como se v€, ndo deu causa a extingao do processo.

Ademais, ¢ impossivel verificar, a titulo meramente
argumentativo, o preenchimento dos requisitos previstos no § 2° do
artigo 85 do CPC/15. Confira-se: a) grau de zelo do profissional; b)
lugar de prestagdo do servigo; ¢) natureza e a importancia da causa; d)

trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o servigo.

Além disso, a eventual alegacdo de que o trabalho
do profissional estava limitado a verificagdo do decurso do lapso
prescricional intercorrente ¢ inaceitavel, uma vez considerado, repita-se,

o dispositivo legal, acima citado.

Outrossim, a fixacdo dos oOnus decorrentes da
sucumbéncia afrontaria o principio que veda o enriquecimento sem
causa e, a0 mesmo tempo, prestigiaria o devedor e contribuinte

inadimplente.

Finalmente, aplicar-se-a, ainda, mutatis mutandis,
para a solugdo da controvérsia juridica, o Tema n° 1.229, do C. STIJ.
Confira-se:

“A luz do principio da causalidade, ndo cabe fixagdo

de honordrios advocaticios quando a excegdo de preé-
executividade é acolhida para extinguir a execugdo
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fiscal em razdo do reconhecimento da prescricdo
intercorrente, prevista no art. 40 da Lei n.

6.830/1980.” (destaques acrescidos)

Com efeito. Os honorarios advocaticios, decorrentes
da sucumbéncia, sao indevidos na hipdtese de acolhimento de excecao
de pré-executividade a execucdo fiscal, tendente ao reconhecimento da
ocorréncia de prescricdo intercorrente, nos termos do artigo 40, § 4°, da
Lei Federal n°® 6.830/80. E, por outro lado, também, sdo indevidos, com
maior razao, nas situagdes de reconhecimento, ex officio, do referido

lapso prescricional intercorrente.

Portanto, a extingdo do processo (execugdo fiscal),
com resolugdo de mérito e amparo nos artigos 40, § 4°, da Lei Federal n°
6.830/80 ¢ 924, V, do CPC/15, ante o reconhecimento da ocorréncia de
prescricdo intercorrente, era mesmo de absoluto rigor, excluindo-se,
apenas e tdo somente, a condenagdo da parte exequente ao pagamento
dos Onus decorrentes da sucumbéncia, nos exatos termos da
fundamentagdo. Ficam mantidos os demais termos, 6nus e encargos

constantes da r. sentenca proferida na origem,

Ante o exposto, DA-SE PROVIMENTO ao recurso
de apelacao, apresentado pela parte exequente, observada a limitacao do
respectivo inconformismo voluntério, para os fins acima especificados,
ratificando, no mais, a r. sentenga recorrida, por seus proprios e juridicos

fundamentos.

FRANCISCO BIANCO
Relator
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