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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500582-24.2024.8.26.0538, da Comarca de Santa Cruz das Palmeiras, em que sdo
apelantes JOAO WELLINGTON MOREIRA DA SILVA e CLAUDEMIR
MOREIRA DA SILVA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FRANCISCO
BRUNO (Presidente sem voto), NUEVO CAMPOS E RACHID VAZ DE
ALMEIDA.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
ULYSSES GONCALVES JUNIOR

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacio Criminal 1500582-24.2024.8.26.0538

Juizo de origem: Foro de Santa Cruz das Palmeiras/Vara Unica

Apelantes: JOAO WELLINGTON MOREIRA DA SILVA e¢ CLAUDEMIR
MOREIRA DA SILVA

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Juiz de 1? Instancia: FELIPE ROQUE CAVASSO

Voto n° 11.277

EMENTA : DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
TRAFICO DE DROGAS. RECURSOS DESPROVIDOS.
A questao em discussdo consiste na desclassificagdo da
conduta para o delito do art. 28 da Lei Antidrogas. Razdes de
Decidir A materialidade e autoria do trafico de drogas foram
comprovadas por provas documentais e testemunhais,
incluindo depoimentos de policiais. As alegagdes dos réus
foram consideradas inconsistentes e ndo corroboradas pelas
provas dos autos. Regimes prisionais mantidos. Dispositivo e
tese. Recursos desprovidos. Tese de julgamento: 1. A prova
testemunhal policial ¢ valida e suficiente quando em harmonia
com outras provas. A desclassificacdo para uso pessoal ¢
inviavel diante das evidéncias de trafico. Legislacao Citada:Lei
n® 11.343/2006, art. 33, caput e § 4° Cddigo de Processo
Penal, art. 156.Jurisprudéncia Citada: STF, HC 223.425-
AgR/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. em
03/01/2023, DJe de 03/08/2023.STF, HC 125.188/SP, Rel.
Min. Marco Aurélio, Primeira Turma, julgado em
10/04/2016.STF, HC 133.617/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes,
Segunda Turma, julgado em 05/10/2016.

Cuidam-se de recursos de apelagdo da sentenca de fls. 184/188,

cujo relatorio se adota, que julgou procedente a agdo penal e condenou os réus:

CLAUDEMIR MOREIRA DA SILVA, como incurso no artigo 33, “caput”, e § 4°,

da Lei n° 11.343/2006, a pena de 01 (um) ano e 08 (oito) meses de reclusao, em

regime inicial aberto, e pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa, no

piso legal minimo, substituida a pena privativa de liberdade por prestacio de servicos

a comunidade ou a entidades publicas, e limitacdo de fim de semana, pelo mesmo

prazo da pena corporal e JOAO WELLINGTON MOREIRA DA SILVA, como

incurso no artigo 33, “caput”, da Lei n° 11.343/2006, a pena de 05 (cinco) anos e 10

(dez) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 583 (quinhentos
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e oitenta e trés) dias-multa, no minimo.

Inconformados, os réus pelam, buscando a desclassificagao da

conduta para o delito do art. 28 da Lei Antidrogas (fls. 199/207 e 208/215).

Os recursos foram processados e regularmente contrariados

(fls. 223/225).

A D. Procuradoria Geral de Justiga manifestou-se pelo

desprovimento dos apelos (fls. 236/242).
E O RELATORIO.

Consta dos autos que, no dia 14 de outubro de 2024, por
voltadas 11h30, na Avenida Paulista, 116, na cidade e comarca de Santa Cruz das
Palmeiras, os apelantes, com unidade de designios, traziam consigo e guardavam,
para fins de trafico, 27 (vinte e sete) por¢des de cocaina, com peso de 44,9 g, 34
(trinta e quatro) por¢des de crack, com peso de 6,7 g, e 01 (uma) por¢do de maconha,
com peso de 1,2 g, substancias entorpecentes que causam dependéncia fisica e

psiquica, sem autorizagdo e em desacordo com determinagdo legal ou regulamentar.

A materialidade do delito de trafico de drogas esta consolidada
pelo auto de prisdo em flagrante a fl. 01, boletim de ocorréncia de fls. 08/10, exibigdo
e preensdo de fl. 15/16, auto de constatacdo preliminar de fl. 13, laudo quimico-

toxicologico de fls. 74/82, além da prova oral coligada.
As autorias, igualmente, sdo incontroversas.

Os réus, tanto em sede policial quanto em juizo, negaram a

pratica delitiva.

Joao Wellington argumentou que, na data dos fatos,
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encontrava-se na casa de sua mae, afirmando que ¢ usudrio ¢ foi até a biqueira,

quando foi abordado pelos policiais.

Claudemir, a seu turno, disse que as drogas apreendidas nao
lhe pertenciam e que o crack ¢ para uso proprio. Afirmou que o dinheiro encontrando
em seu poder vem do trabalho que realiza na chacara, como servigos gerais. O corréu
¢ seu primo e nao sabe dizer se ele estava traficando. Foi preso anteriormente porque

¢ usuario.

Contudo, as versdes, além de inconsistentes, ndo estio em

consonancia com as demais provas dos autos.

De fato, os policiais civis Evaldo Armando Antonialli e César

Augusto Seridonio narraram a dindmica dos fatos, de forma unissona e coesa.

Que realizavam investigacao quanto a denuncia de trafico no
local com os policiais da Dise de Casa Branca. Visualizaram dois individuos sendo
que um se aproximou de Claudemir e entregou dinheiro e na sequéncia ele forneceu
uma porcao de droga. Jodo adentrou na chacara e retornou, em seguida, entregando
uma porcao de entorpecente. Ao visualizarem a aproximacdo da equipe, tentaram
fugir. Foram abordados, com Claudemir foram encontradas 03 pedras de crack e a
quantia de R$ 20,00 reais e com Joao, foi localizado 01 por¢ao de maconha e 01
eppendorf de cocaina. No local onde Joao havia se dirigido anteriormente, entre um
pequeno monte de entulho, foram localizados mais 26 eppendorfs de cocaina e 31

pedras de crack.

Percebe-se, assim, que a prova dos autos apurou, de maneira
segura, que os acusados traziam consigo os entorpecentes apreendidos, quando foram

surpreendidos e presos em flagrante pela policia.

A quantidade e forma como as drogas estavam acondicionadas,

aliadas as circunstancias da apreensdo e a prova oral, ndo deixam margem a duvidas
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acerca da sua destinacao mercantil.

Nem se diga, de outra parte, que os depoimentos dos policiais
ouvidos s3o suspeitos ou indignos de credibilidade, eis que eles ndo teriam motivos

para fazer uma acusagao forjada ou mendaz contra os réus.

Alias, o depoimento vale ndo pela condi¢ao do depoente, mas
pelo seu conteudo de verdade. Sendo assim, estando em harmonia com as demais
provas dos autos, como no caso em apre¢o, ndo ha motivo para despreza-lo apenas

por se tratar de policial.

Nesse sentido a jurisprudéncia:

“..(...) O juiz formara sua convicgdo pela livre apreciacdo da
prova produzida em contraditorio judicial, sendo inadmissivel a fundamentagdo da
decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigagdo,
ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas, ex vi do art. 155 do
Codigo de Processo Penal. Precedente: AP 973, Red. p/ acorddo, Min. Nunes
Marques, DJe de 28/03/2022. 3. O testemunho policial, maxime diante da auséncia
de duvidas quanto a imparcialidade do agente, em conjunto com as demais provas
produzidas sob o contraditorio é meio de prova idoneo. Precedentes: HC 209.923-
AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de 15/06/2022; RHC 208.086-
AgR, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 08/03/2022; HC 214.062-ED,
Primeira Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 07/12/2022. [...] 10. Agravo interno
desprovido." (STF HC 223.425-AgR/RJ Rel. Min. LUIZ FUX Primeira Turma j. em
01/03/2023 DJe de 08/03/2023).

De mais a mais, a defesa dos apelantes ndo fez prova alguma,
onus que lhe competia, por forca do disposto no artigo 156 do Cddigo de Processo

Penal.

Por outro enfoque, importa consignar que o delito de trafico de

drogas se consuma com a pratica de uma das condutas identificadas no nucleo do
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tipo, todas de natureza permanente, sendo desnecessaria a mercancia da droga em si

para a sua caracterizacao.

Inviavel, portanto, a desclassificacdo pretendida, eis que bem
delineada a responsabilidade criminal dos acusados, nos moldes do reconhecido na

sentenca recorrida.
Passo a analise da individualizac¢ao das penas.

Mantenho as bases estabelecidas no minimo legal, que nao

foram observadas circunstancias judiciais desabonadoras em face dos réus.

A seguir, presente a reincidéncia do réu Joao, de rigor o

aumento de 1/6. Com relacdo ao apelante Claudemir, sem alteracdes.

Na terceira etapa, reputo que o apelante Claudemir faz jus a
aplicacdo a causa de diminui¢do de pena do §4°, do art. 33, a Lei Antidrogas, que, na
época do delito, era tecnicamente primdrio ¢ ndo possuia antecedentes criminais e
nao ha provas de que ele se dedicasse a atividade criminosa do trafico ou mesmo que

integrasse organizacao dessa natureza.

Nao houve uma investigacdo duradora, com interceptacao
telefonica, ou mesmo campanas, que fizesse tal prova. Ademais, a quantidade liquida
de entorpecentes apreendidos ndo ¢ capaz de demonstrar que o acusado Claudemir
fazia do trafico o seu modo de vida, de rigor a diminuicao de 2/3, resultando a pena

final de 01 ano e 08 meses de reclusio e 166 dias-multa, no piso legal.

Quanto ao réu Joao ndo faz jus ao beneficio que ¢ reincidente

especifico, ficando, em definitivo para ele o total de 05 anos de reclusio e o

pagamento de 500 disa-multa.

O regime prisional de Jodo estabelecido na decisdo recorrida
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deve ser mantido o fechado, era mesmo devido, Unico cabivel ao caso concreto, uma
vez que o apelante ¢ comprovadamente reincidente — por delito idéntico, repita-se —,
a denotar maior periculosidade, visto que a condenacdo anterior e definitiva nao foi
suficiente para frear seus impulsos antissociais (cf. artigo 33, § 3°, do Cddigo Penal),
ainda que nao se considere a hediondez do crime por ele ora perpetrado, a
demonstrar, no minimo, que ele faz da vida criminosa uma forma de auferir lucros

ilicitos.

Quanto ao réu Claudemir mantenho o aberto, ja4 que a nova
redagdo dada ao artigo 2° § 1° da Lei n°® 8.072/90, pela Lei n° 11.464/07, que
estabelecia a obrigatoriedade de cumprimento inicial fechado nos casos de
condenacao pelo delito do artigo 33 da Lei Antidrogas, foi declarada, por maioria de
votos ¢ de forma incidental, inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, por
ocasido do julgamento do HC 111.840, da Relatoria do Exmo. Sr. Ministro Dias
Toffoli, ocorrido em 27/06/2012, por entender-se que o dispositivo contraria a
Constituicdo Federal, especificamente no ponto que trata do principio da
individualizacdo da pena (artigo 5°, inciso XLVI), devendo o regime prisional, entdo,

ser fixado de acordo com o previsto no artigo 33 e seus paragrafos do Codigo Penal.

Mantenho a substitui¢do da pena privativa de liberdade por
uma restritiva de direito, sendo a primeira a prestagao de servigos a comunidade e

limitacao de fim de semana.

Considerando, também, a Resolugdao n°® 5 do Senado Federal,
publicada em 15/02/2012, que suspendeu a eficacia da expressao "vedada a
conversao em penas restritivas de direitos" contida no § 4°, do artigo 33, da Lei
Antidrogas, e presentes os demais requisitos legais (cf. artigo 44 do Cddigo Penal),
esta 10® Camara de Direito Criminal, em conformidade com o posicionamento ja
consolidado no STF, tem entendido, contudo, em casos como o aqui tratado, que ¢
cabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos (cf.
Apelacdo n® 1500736-29.2021.8.26.0544, j. em 11 de abril de 2024. Rel. Des.
NELSON FONSECA JUNIOR; Apelagio n° 0010025-83.2010.8.26.0176, Rel. Des.
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NUEVO CAMPOS, j. em 02 de agosto de 2012; Apelacio n°
0001440-42.2022.8.26.0040).

Confira-se, a respeito do tema, o julgado do Supremo Tribunal
Federal:

"PENA - TRAFICO DE DROGAS - SUBSTITUICAO DA
PRIVATIVA DE LIBERDADE PELA RESTRITIVA DE DIREITOS -
INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 44 DA LEI N° 11.343/2006. A vedagdo
a substituicdo da reprimenda privativa de liberdade pela restritiva de direitos,
prevista na Lei de Toxicos, foi declarada inconstitucional, ante o principio da
individualiza¢do da pena - Habeas Corpus n° 97.256, relator o ministro Carlos
Ayres Britto, julgado em 1° de setembro de 2010 pelo Pleno, acorddo publicado no
Didrio da Justica de 16 de dezembro imediato. PENA - EXECUCAO - REGIME DE
CUMPRIMENTO. Nao se tratando de réu reincidente, ficando a reprimenda no
patamar de 4 anos e sendo as circunstdncias judiciais positivas, cumpre observar o
regime aberto e apreciar a substitui¢cdo da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos - Artigos 33 e 44 do Codigo Penal” (HC 125.188/SP, Rel. Min.
Marco Aurélio, Primeira Turma, julgado em 04/10/2016).

E mais:

"Habeas corpus. 2. Trdfico de drogas. Condenagdo. 3.
Decisdao do STJ que se limitou a determinar a remessa dos autos ao Tribunal de
origem sem adentrar o mérito. Supressdo de instancia. Superagdo. 4. Regime inicial
fechado. Deficiéncia de fundamentagcdao. Constrangimento ilegal configurado. 5. A
jurisprudéncia do STF consolidou entendimento de que a hediondez ou a gravidade
abstrata do delito ndo obriga, por si so, o regime prisional mais gravoso, pois o
Jjuizo, em atengdo aos principios constitucionais da individualiza¢do da pena e da
obrigatoriedade de fundamenta¢do das decisoes judiciais, deve motivar o regime
imposto observando a singularidade do caso concreto. 6. Substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos. Possibilidade. Preenchimento dos
requisitos dispostos no art. 44 do CP. 7. Ordem concedida de oficio para fixar o

regime aberto de inicio do cumprimento da pena e determinar a substituicio da
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pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos a serem estabelecidas
pelo juizo das execugoes criminais” (HC 133.617/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes,
Segunda Turma, julgado em 10/05/2016).

Ante o exposto, nego provimento aos recursos.

ULYSSES GONCALVES JUNIOR
Relator
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