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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002883-79.2024.8.26.0609, da Comarca de Taboao da Serra, em que sao apelantes
DANIELE SILVA BARBOSA ¢ ROBSON BARBOSA SILVA, ¢ apelado BANCO
BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), ROSANA SANTISO E PAULO SERGIO MANGERONA.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n° 1002883-79.2024.8.26.0609

Apelantes: Daniele Silva Barbosa e Robson Barbosa Silva
Apelado: Banco Bradesco S/A

Comarca: Taboao da Serra

Voto n° 8159

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA C.C.
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO.
FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. PURGACAO DA MORA. DEPOSITO
INSUFICIENTE. IMPROCEDENCIA MANTIDA.
GRATUIDADE CONCEDIDA EM SEGUNDO GRAU.
PROVIMENTO PARCIAL.

I. CASO EM EXAME

Apelacio interposta contra sentenca que julgou
improcedentes os pedidos formulados em face de
instituicdo financeira em acido anulatéria c.c.
consignacdo em pagamento. Os autores alegam auséncia
de notificacio valida para purgarem a mora e pedem a
redu¢ao dos honorarios sucumbenciais, além da
concessio dos beneficios da justica gratuita. O recurso
foi apresentado sem preparo, sendo posteriormente
juntados documentos para  comprovacio da
hipossuficiéncia financeira.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha trés questoes em discussido: (i) verificar se houve
vicio no procedimento de consolidacio da propriedade
fiduciaria por auséncia de notificacio valida para
purgacdo da mora; (ii) estabelecer se o deposito
realizado pelos autores é suficiente para a extincio da
obrigacio; (iii) analisar o cabimento da gratuidade de
justica e eventual reducido dos honorarios
sucumbenciais.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

A gratuidade da justica pode ser concedida no grau
recursal, desde que comprovada a necessidade, nos
termos do artigo 99 do CPC, razdo pela qual foi
deferida.

Restou incontroverso o inadimplemento contratual dos
apelantes quanto ao financiamento garantido por
alienacio fiduciaria de bem imovel.

O procedimento de consolidacio da propriedade
observou as formalidades legais do artigo 25, § 4°, da Lei
n° 9.514/97, tendo sido comprovada tentativa valida de
notificacio ao endereco exposto pelos apelantes no
contrato, ainda que ao final tenha sido frustrada.

A jurisprudéncia consolidada pelo TJSP no IRDR n°
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Vistos.

A autora

2166423-86.2018.8.26.0000 estabelece que a nova
redacdo do artigo 39, inciso II, da Lei n° 9.514/97,
introduzida pela Lei n° 13.465/2017, aplica-se apenas a
contratos celebrados apds sua vigéncia, ndo sendo o caso
dos autos.

O depésito realizado pelos apelantes ndo se mostrou
suficiente para purgar a mora, pois nao abrangia o valor
das parcelas vencidas, encargos contratuais, despesas de
cobranca e tributos, conforme exigido pelo artigo 26, §
1°, da Lei n® 9.514/97 e artigo 334 do Cddigo Civil.
Segundo a tese firmada no REsp 1.108.058/DF, sob o rito
dos recursos repetitivos, o depdsito parcial nio extingue
a obrigacdo e acarreta a improcedéncia da acdo
consignatdria.

Diante da improcedéncia da aciio e auséncia de alteracio
no julgado quanto ao mérito, mantém-se a verba
honoraria fixada, sendo incabivel a reducido pela
aplicacio do artigo 85, § 11, do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso nio provido, apenas com a concessio da
gratuidade da justica em segundo grau.

Tese de julgamento:

A gratuidade de justica pode ser concedida no curso do
processo mediante comprovacio superveniente da
hipossuficiéncia.

O depésito parcial do valor da divida em acido de
consignacio em pagamento, nfio tem efeito liberatorio, e
impede a purgacio da mora.

A notificacio para purgacio da mora, ainda que
frustrada, é considerada valida se realizada no endereco
indicado no contrato e por meio de oficial dotado de fé
publica.

E vilida a consolidagio da propriedade fiducidria
quando observadas as formalidades legais da Lei n°
9.514/97.

apela da r. Sentenca cujo relatério se adota (fls.

199/202), da qual constou o seguinte dispositivo: “Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados por DANIELE SILVA BARBOSA e
ROBSON BARBOSA SILVA em face d¢ BANCO BRADESCO S/A. REVOGO a
decisdo concessiva da tutela de urgéncia a fls. 113/115. Oficie-se a CRI local a

respeito. Em consequéncia JULGO EXTINTO o processo com resolugdo do mérito,
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nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil. Sucumbente, a parte
perdedora arcard com o pagamento das custas, das despesas processuais ¢ dos
honorarios advocaticios, arbitrados estes, por equidade, em 10% (dez por cento) do
valor da causa, sobre os quais incidirdo corre¢do e juros legais. Tudo em vista do
grau de zelo, do lugar de prestagdo do servico, da natureza e importancia da causa, do
trabalho realizado pelo(s) procurador(es) da parte vencedora e do tempo exigido, ex

vi do § 8° do art. 85 do CPC”.

Os apelantes sustentam em suas razdes recursais que fazerem jus
aos beneficios da gratuidade, para no mérito apontarem que o procedimento de
consolidag¢do da propriedade ¢ nulo, dada a inexisténcia da regular notificagdo para
purgarem a mora extrajudicial, a enfatizarem de que qualquer modo deveria ser

reduzida o montante arbitrado a titulo de verba sucumbencial (fls. 232/252).

O recurso foi interposto sem recolhimento do preparo, sendo

tempestivo e havendo cumprido com os requisitos de admissibilidade.

Vieram contrarrazdes a fls. 259/270, em que o apelado alega ter
sido regular o procedimento expropriatorio. O apelante ndo nega o descumprimento
contratual.

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

Intimada a apelante a fazer prova da necessidade dos beneficios da

gratuidade (fls. 275/276), apresentou documentos a fls. 285/331.
E o relatério.

A vista dos documentos trazidos pelos autores, defiro os beneficios

da gratuidade em favor dos requerentes. Anote-se.
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O caso dos autos assim se apresenta: os apelantes ajuizaram agao
anulatoria c.c. pedido de consignacdo em pagamento, pois ndo houve notificacdo
para purgarem a mora em face da inadimpléncia das parcelas de financiamento de
imovel. Assim, consignaram o valor de R$ 15.838,26, objetivando purgar a mora e

retomar o contrato de financiamento de imével.

Inicialmente, verifica-se que resta incontroverso o inadimplemento

dos apelantes.

Como consequéncia, valem-se da acdo de consignacdo em
pagamento para obterem a purgacdo da mora e a liberacdo da obrigagdo de pagar a

divida oriunda de empréstimo com pacto adjeto de alienacao fiduciaria.

Houve juntada de comprovantes pela apelada, de notificacdes
encaminhadas ao endereco dos apelantes, sendo certo que a diligéncia do Oficial de

Registros Publicos retornou negativa (fls. 130/131).

O documento supramencionado detalha minuciosamente o

cumprimento das exigéncias legais previstas no art. 26, § 4°, da Lei n® 9.514/97.

Mais do que isto, desde a edicdo da Lei 14.711/2023, que o § 4°-A
do artigo 26, da Lei 9.514/97, bem explicita ser de responsabilidade do devedor de
informar ao credor fiduciario sobre a alteragdo de seu domicilio, ndo tendo os

apelantes cuidado de fazerem tal prova.

Mais do que isto, eles ndo cuidaram de purgar a mora até a
presente data, ultrapassando o prazo da averbagdo da consolidagdo da propriedade

em favor do credor, que defendem ser o prazo a ser prestigiado para tanto (fls. 05).

Eles promoveram o deposito de R$ 17.966,78 (fls. 128/129), sem

demonstrarem pelo céalculo de fls. 51/58, que tal importancia purga completamente
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a mora, com o pagamento integral dos valores relativos as parcelas vencidas, as
quais acrescem-se juros, penalidades, encargos legais, bem como das despesas de
cobranga, impostos e custos com intimagdo, tudo conforme os termos do artigo 26,

§ 1°,da Lei n.° 9.514/97.

Ademais, o pedido de consignag@o tem por objetivo a extin¢do da
obrigagdo, a qual somente se concretiza com o depodsito suficiente para quitar a
totalidade do valor devido até a data da purgacdo, uma vez que o credor ndo ¢

obrigado a aceitar quantia inferior a pactuada.

Assim, considerando que ndao houve prova do adimplemento

integral do débito, forcoso concluir pela inexisténcia de purga¢do da mora.

Ressalte-se que o Superior Tribunal de Justica, em julgamento sob
o rito dos recursos especiais repetitivos, consolidou o entendimento de que o
deposito parcial do valor devido em acdo consignatdria implica a improcedéncia do

pedido:

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. CONTRATO
BANCARIO. IMPROCEDENCIA. FINALIDADE DE
EXTINCAO DA OBRIGACAO. NECESSIDADE DE
DEPOSITO INTEGRAL DA DIVIDA E ENCARGOS
RESPECTIVOS. MORA OU RECUSA INJUSTIFICADA DO
CREDOR. DEMONSTRACAO.
OBRIGATORIEDADE.EFEITO LIBERATORIO PARCIAL.
NAO CABIMENTO. CODIGO CIVIL, ARTS. 334 A 339,
CPC DE 1973, ARTS. 890 A 893, 896, 897 E  899.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
CPC DE 2015. 1. "A consignagdo em pagamento visa exonerar
o devedor de sua obrigagdo, mediante o depdsito da quantia ou
da coisa devida, e s0 podera ter for¢a de pagamento se
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concorrerem 'em relagdo as pessoas, ao objeto, modo e tempo,
todos os requisitos sem os quais nao ¢ valido o pagamento'
(artigo 336 do NCC)". (Quarta Turma, REsp 1.194.264/PR,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, unanime, DJe de 4.3.2011).
2. O deposito de quantia insuficiente para a liquidacao
integral da divida ndo conduz a liberacio do devedor, que
permanece em mora, ensejando a improcedéncia da
consignatoria. 3. Tese para os efeitos dos arts. 927 e 1.036 a
1.041 do CPC: - "Em acdo consignatoria, a insuficiéncia do
deposito realizado pelo devedor conduz ao julgamento de
improcedéncia do pedido, pois o pagamento parcial da divida
ndo extingue o vinculo obrigacional". 4. Recurso especial a
que se nega provimento, no caso concreto.

REsp 1108058/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(Desembargador convocado do TRF 5* Regido), Rel. p/
Acérdao Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 10/10/2018, DJe 23/10/2018) (destaques

meus).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO e JULGO
IMPROCEDENTE A DEMANDA manten¢a das verbas de sucumbéncia nela
estabelecidas e majoracdo dos honorarios para 12% do valor atribuido a causa, por
forca do disposto no artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observada a

gratuidade processual.

Atentem as partes que a oposi¢do de embargos de declaracdo fora
das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes, dara ensejo a imposi¢ao da multa

prevista no artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragao para este fim, nos termos das Sumulas n° 211 do Superior Tribunal de
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Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

Domingos de Siqueira Frascino

Relator
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