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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002779-63.2024.8.26.0229, da Comarca de Hortolandia, em que ¢ apelante
AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, ¢ apelado
SERPAGUI-COMERCIO E SERVICOS LTDA. ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E JULIO CESAR FRANCO.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
HELIO NOGUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel (Digital)

Processo n°® 1002779-63.2024.8.26.0229

Comarca: 22 Vara Civel — Hortolandia

Apelante: Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A
Apelada: Serpagui Comércio e Servigos Ltda. ME

Voto n°® 34.597

Apelacao civel. Aciao de cobranca c/c obrigacao de fazer.
Sentenca de procedéncia parcial dos pedidos. Despesas
com estadia e remocao de veiculo. Bem moével objeto de
alienacdo fiduciaria removido a patio particular por
determinacio judicial em acio de busca e apreensao.
Ilegitimidade passiva afastada. Obrigacdo que tem
natureza propter rem. Ré que pretende a limitacdo do
onus referente ao periodo de estadia do veiculo no patio
prevista no artigo 271, §10, do CTB. Inaplicabilidade.
Apreensio que nio decorre de infracio administrativa,
mas de descumprimento de contrato de alienacido
fiduciaria. Sentenca mantida. Sucumbéncia exclusiva da

ré. Honorarios majorados. Recurso nao provido.

Cuida-se de Apelagao Civel que objetiva a
reforma da respeitavel sentenca de fls. 394/396 que, em “Acao de
cobranga c/c obrigagcdo de fazer’, julgou parcialmente
procedentes os pedidos para condenar a parte ré ao pagamento
das diarias e despesas de remocao, desde a notificagcdo até
efetiva retirada do bem, bem como determinar que a parte ré
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retire o veiculo das dependéncias da parte autora, no prazo de 15
(quinze) dias.

Sobre o0s valores incidirdo correcao
monetaria desde o vencimento e juros de mora a contar da
citagdo. Quanto aos consectarios legais, até o dia 27/08/2024, a
correcdo monetaria devera observar a Tabela Pratica do TJSP e
os juros de mora de 1% ao més. A partir do dia 28/08/2024, com
a vigéncia da Lei n°® 14.905/2024, a correcdo monetaria dar-se-a
pela aplicacdo do IPCA e os juros de mora pela taxa SELIC,
deduzido o IPCA (caso o valor obtido seja negativo, os juros
serao considerados como "zero").

Ante a sucumbéncia reciproca, determinou
que as custas e despesas processuais serdo rateadas entre as
partes, e a parte ré respondera por honorarios advocaticios da
parte autora fixados em 10% (dez porcento) sobre o valor da
condenagao, bem como o autor respondera por honorarios
advocaticios da parte adversa fixados em 10% (dez porcento)
sobre o pedido nao acolhido.

A ré, nao conformada com a deciséo,
apela (fls. 399/412).

Formula pedido de sustentacao oral.

Ressalta sua ilegitimidade passiva para
figurar na demanda, pois agiu como mera credora fiduciaria, cuja
garantia era o veiculo que fora acautelado pela requerente.

Acrescenta  que, em relacdo a
periodicidade de incidéncia das diarias, ha limitacdo imposta por

lei especifica, especialmente quanto ao prazo de 30 dias para
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cobranca das diarias relativas a estadia de veiculos apreendidos
e, nao acolhida a limitacdo acima, ha que se observar o prazo
limite de 6 meses.

Defende a necessidade de apresentacao
do auto de apreensdo do bem para comprovag¢ao da apreensao
judicial, e, no mais, defende a existéncia de manipulagdo do
documento de fl. 406, que seria utilizado pelo patrono da autora
em varias agoes.

Pugna pelo integral provimento da
apelacdo, para reformar a respeitavel sentenca para julgar
improcedentes os pedidos iniciais.

Em contrarrazdes (fls. 420/502), a apelada
postula seja negado provimento ao recurso e mantida a sentenca.

O recurso, tempestivo e preparado, foi

recebido em seu regular efeito.
E o relatério.

Trata-se de “Acdo de cobranca c/c
obrigacdo de fazer’, em que a autora alega ter mantido sob sua
custddia o veiculo de propriedade da ré de marca GM, modelo
Corsa, cor branca, placas CEV0894, removido as suas
dependéncias por possuir bloqueio judicial, no dia 10/12/2020.

O bloqueio judicial foi requerido pelo réu
em acao de busca e apreensao.

No dia 23/03/2021, a autora notificou o réu

requerendo a remocéo do veiculo e o recebimento dos valores
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referentes aos servigos prestados até a efetiva retirada (fl. 34).

A ré, em defesa, pediu a declaracdo de
conexao entre as acgbes enumeradas, alegou ilegitimidade
passiva e, subsidiariamente, pediu a limitacdo dos valores
cobrados em 30 dias, ou, ainda, 6 meses, conforme disposicao
do Cédigo de Transito Brasileiro.

O douto juizo julgou parcialmente
procedentes os pedidos da autora, gerando o inconformismo da
re.

Ha arguicao de matérias preliminares, que,
contudo, confundem-se com o mérito e serdo com ele
apreciadas.

Pois bem.

Quanto a alegagdo de ilegitimidade
passiva da instituicdo financeira, ela nao merece guarida.

'In casu', a instituicdo financeira celebrou
Contrato de Abertura de Crédito com Alienacado Fiduciaria em
Garantia / cédula de crédito bancario com Jeferson Garcia, a
quem fora transmitida a posse direta do bem (fl. 211 dos autos).

Contudo, o devedor deixou de quitar as
prestacbes, 0 que ensejou a propositura daquela Acéo pela
instituicdo financeira.

Nao encontrado o veiculo por diversas
diligéncias realizadas pelo Sr. Oficial de Justi¢a, sobre ele foi
gravado bloqueio judicial de circulagao (fl. 210)

Assim, diferentemente do alegado pela

apelante, de que a responsabilizagcdo pela quitacdo dos deébitos
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seria do devedor fiduciante fato € que, com essa postura, ela
tenta eximir-se de sua obrigacao, imputando-a a terceiro, a quem
possivel, mas nao obrigado.

Como visto, foi a propria ré que, em juizo,
requereu o bloqueio do automoével, o que implicou que o bem
fosse apreendido e a ela disponibilizado. Ou seja, foi quem,
credora fiduciaria, que deu causa a apreensado e as despesas
geradas em razao dos servigos prestados pela autora, ainda que
nao conste dos autos o auto de apreenséo do bem.

Nao bastasse, a obrigacao discutida € de
natureza propter rem e como credora fiduciaria, a instituicdo
financeira detém a propriedade e a posse indireta do bem.

A matéria foi apreciada no REsp
1657752/SP e assim foi decidido:

“DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
COBRANCA. ALIENACAO FIDUCIARIA DE VEICULOS.
DESPESAS DE REMOCAO E ESTADIA EM PATIO PRIVADO.
OBRIGADACAO PROPTER REM. RESPONSABILIDADE DO
CREDOR FIDUCIARIO. 1. Acdo de obrigacdo de fazer cumulada
com cobranga, por meio da qual se objetiva a remogéo de
veiculos depositados em patio particular, apds o pagamento das
despesas relativas a remocao e estadia dos bens. 2. Acado
ajuizada em 14/12/2009. Recurso especial concluso ao gabinete
em 25/10/2016. Julgamento: CPC/73. 3. O propdsito recursal é
definir se o credor fiduciario € responsavel pelo pagamento das

despesas de remocao e estadia de veiculos em patio de

Apelagao Civel n° 1002779-63.2024.8.26.0229 -Voto n° 34.597 6



N PODER JUDICIARIO
— N TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

propriedade privada quando a apreensio dos bens n&o se deu a

pedido ou por qualquer fato imputavel ao mesmo. 4. As despesas

decorrentes do depodsito de bem alienado fiduciariamente em

patio privado constituem obrigacdes propter rem, de maneira que

independem da manifestacido expressa ou tacita da vontade do

devedor. 5. O credor fiduciario & o responsavel final pelo

pagamento das despesas com a estadia do automodvel junto a

patio privado, pois permanece na propriedade do bem alienado,

ao passo que o devedor fiduciante detém apenas a sua posse

direta. 6. Recurso especial conhecido e provido. (REsp n°
1657752 SP, Terceira Turma, Rel. Min NANCY ANDRIGHI.
julgado em 13/11/2.018).

Nesse sentido, também, é o entendimento
deste E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo:

“APELACAO. Acdo de cobranca.
Despesas de remocéao e estadia em patio privado. Sentenca de
procedéncia. Apelo do réu pleiteando a reforma do decidido. Sem
razao. Preliminar. llegitimidade passiva. Nao acolhimento. Mérito.
Apreensao do bem em decorréncia de bloqueio judicial requerido
pelo banco apelante em demanda proposta contra devedor das
prestacdes do contrato de alienagao fiduciaria. Obrigagao propter
rem que recai sobre o credor fiduciario. Limitacdo temporal do
Codigo de Transito Brasileiro aqui inaplicavel. Apreensado do
veiculo que ndo decorreu de infracdo administrativa. Manutencao
do julgado. Honorarios recursais arbitrados. Apelo nao provido.
(Apelacao Civel n°® 1009721-76.2022.8.26.0037, E. 20? Cémara
de Direito Privado, Rel. Roberto Maia, j em 30/04/2023).
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*Cobranga c.c. obrigagdo de fazer —
Veiculo apreendido e depositado no patio do autor — Pagamento
pelo servigo de guincho e estadia se mostra de rigor - Bem que
foi depositado apos cumprimento de ordem judicial em agao de
busca e apreensdo ajuizada pelo Banco — Obrigagdes propter
rem - Acado julgada procedente com fixacdo de multa diaria de R$
200,00 por descumprimento, limitada a R$ 10.000,00 — Reducéo
— Impossibilidade — Sentenca que deu correto desate ao litigio —
Ratificagédo nos moldes do art. 252 do Regimento Interno deste E.
Tribunal — Recurso improvido”. Apelacdo Civel n° 1000143-
92.2021.8.26.0597; E. 172 Camara de Direito Privado, Rel. Souza
Lopes, j em 05/04/2023).

“‘Apelagdo. Acgao de cobranga. Pleito
objetivando seja a instituicdo financeira condenada ao pagamento
de despesas decorrentes da remocido e estadia de veiculo
apreendido em acado de busca e apreensao promovida pelo
credor fiduciario. Sentenca de procedéncia. Apelo do réu. Veiculo
alienado fiduciariamente. Responsabilidade de natureza propter
rem, ou seja, do proprietario do bem. Cominagao de multa por
eventual descumprimento da obrigagdo adequada, cujo valor
arbitrado revela-se razoavel e proporcional, especialmente diante
da inércia da ré. Descabimento de limitacdo das estadias ao
periodo de seis meses, por ndo se tratar de remocido por
penalidade administrativa. Multa cominatéria, entretanto, que
somente incidira a partir da intimagdo pessoal do credor
fiduciario, nos termos da sumula 410 do STJ. Recurso

desprovido, com observagao” (Apelacao  Civel n°
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1006476-57.2022.8.26.0037, E. 152 Camara de Direito Privado,
Rel. Ramon Mateo Junior; j em 30/12/2022.

Com respaldo na jurisprudéncia acima
colacionada, também n&o assiste razdo a limitacdo das
cobrancas pretendida pela ré que, para fundamentar sua
pretensao, citou o Codigo de Transito Brasileiro.

N&o se ignora, fazendo alusdo ao artigo
626, “caput” do referido Cddigo, que a responsabilidade do
proprietario pelo 6nus decorrente do bem apreendido era limitada
a 30 dias.

Vejamos:

“O veiculo apreendido em decorréncia de
penalidade aplicada sera recolhido ao depdsito e nele
permanecera sob custodia e responsabilidade do o6rgao ou
entidade apreendedora, com O6nus para o seu proprietario, pelo
prazo de até trinta dias, conforme critério a ser estabelecido pelo
CONTRAN”

Ocorre que referido dispositivo foi
revogado pela Lei n® 13.281, de 2016 e inserido o §10 do artigo
271 com a seguinte redacgao:

‘O pagamento das despesas de remogao
e estada sera correspondente ao periodo integral, contado em
dias, em que efetivamente o veiculo permanecer em depdsito,
limitado ao prazo de 6 (seis) meses”.

Realmente, houve extensdo do tempo em
que o O6nus decorrente da apreensao deve ser imputado ao

proprietario, mas o dispositivo supra ndo se coaduna a situacao

Apelagao Civel n° 1002779-63.2024.8.26.0229 -Voto n° 34.597 9



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

destes autos, pois nao se esta a tratar de apreensio decorrente
de infracdo administrativa, em que o Estado, exercendo seu
poder de policia, transmite a permissionaria a guarda do bem, em
seu interesse, desvinculada da apreensao embasada em contrato
de alienacao fiduciaria.

Assim, ndo ha se falar em limitacdo do
6nus a 30 dias ou 180 dias, mas mantida a resolugdo que
constou da r. sentenca.

Portanto, a vista dessas consideracdes, de
rigor ser mantida a r. sentenga, mas sob a leitura de que houve
integral sucumbéncia da ré, com o0 que respondera com
exclusividade pelas custas e despesas do processo, com
majoracdo dos honorarios advocaticios devidos ao patrono da
autora para 12% do valor da condenacido, com fundamento no
artigo 85, §11, do CPC.

Ante o exposto, por meu voto, nega-se

provimento ao recurso.

Hélio Nogueira

Relator
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