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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Criminal n°® 1500200-95.2023.8.26.0334/50000, da Comarca de Macaubal, em que
sdo embargantes ADEMAR GENOVA FILHO e TIAGO DOS SANTOS
SANTANA, é embargado C. 5* CAMARA DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente) E GERALDO WOHLERS.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
PINHEIRO FRANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao n° 1500200-95.2023.8.26.0334/50000

Comarca : Macaubal

Embargantes : Tiago dos Santos Santana e Ademar Genova
Filho

Embargada : 5% Camara do E. Tribunal de Justica

Voto n° : 45.867

EMENTA: DIREITO PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. TRAFICO DE DROGAS E
RESISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

|. Caso em Exame

1. Embargos de Declaragado opostos ao acordao
que negou provimento as apelagdes interpostas
contra a sentenca que condenou Ademar Genova
Filho por trafico de drogas e resisténcia, e Tiago
dos Santos Santana por trafico de drogas. Os
embargantes alegam omiss&o quanto a aplicagao
da atenuante da confissdo para Ademar e
pleiteiam gratuidade de justica.

Il. Questao em Discussao

2. A questdo em discussao consiste em verificar
se houve omissao no acérdao quanto a aplicagao
da atenuante da confissdo e a concessao da
gratuidade de justica.

lll. Raz6es de Decidir

3. Os embargos possuem carater infringente e
buscam rediscutir temas ja enfrentados pela
Corte, 0 que ndo € admissivel.

4. A atenuante da confissdo nao pode ser
reconhecida para Ademar, pois ele admitiu a
propriedade dos entorpecentes, mas afirmou que
eram para uso pessoal, enquanto as
circunstdncias demonstram destinacdo ao
comeércio.

IV. Dispositivo e Tese

5. Embargos rejeitados.

Tese de julgamento: 1. Embargos de declaragao
nao se prestam a rediscussdao de provas ou
critérios de aplicagao de pena. 2. A atenuante da
confissdo nao se aplica quando as circunstancias
indicam destinagao diversa da alegada.
Legislacao Citada:
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Lei n.° 11.343/06, art. 33, caput; Codigo Penal,
art. 329, caput.

Embargos de Declaracao opostos ao v.
Acoérdao desta C. 52 Camara Criminal que, no julgamento das
apelacdes interpostas contra sentenca que condenou ADEMAR
GENOVA FILHO, como incurso no artigo 33, “caput’, da Lei n.°
11.343/06, e artigo 329, “caput”, do C. Penal, as penas de 7 anos
e 7 meses de reclusdo, 3 meses e 3 dias de detencao e 782 dias-
multa (minimo legal), estabelecido o regime inicial fechado, e
TIAGO DOS SANTOS SANTANA como incurso no artigo 33,
“‘caput’, da Lei n.° 11.343/06, as penas de 5 anos de reclusao, em
regime inicial semiaberto, e 500 dias-multa (minimo legal), por
votagdao unanime, negou provimento aos recursos dos

embargantes (paginas 543/560).

Os embargantes alegam haver omissao quanto
a aplicacdo da atenuante da confissdo em relacdo a ADEMAR,
que também faz jus ao beneficio da gratuidade da justica,
devendo as custas serem afastadas. Buscam suprir as omissdes

apontadas (paginas 1/2 do incidente).
E o relatério.

Os embargos revelam nitido carater infringente
e buscam a rediscussédo dos temas submetidos a Corte, ja
enfrentados, o que ndo é admissivel.
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Queiram ou ndo os embargantes, o fato objetivo
€ que o aresto enfrentou, explicitamente, todas as questdes

deduzidas nos autos.

Frise-se que o inconformismo, sob o palio da
omisséo, limita-se a forgar a reapreciagao de teses ja analisadas
com vistas a interposicao de recurso as instancias superiores. O
aresto abordou os temas postos no recurso, com a nota de que
0sS embargos nao se prestam a rediscussao da prova ou de

critérios de aplicacao de pena.

Saliento, porém, que a atenuante da confissao
nao pode ser reconhecida em favor de ADEMAR, porque embora
ele tenha admitido a propriedade dos entorpecentes, afirmou que
as drogas se destinavam ao seu uso. E as circunstancias, como
ficou decidido, demonstram que os entorpecentes se destinavam

ao comercio.

Por tais razbées, meu voto REJEITA os

embargos.

PINHEIRO FRANCO

Relator
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