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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1001026-08.2024.8.26.0153/50000, da Comarca de Cravinhos, em que ¢
embargante LUANA MANUELA DA SILVA, ¢ embargado BOA VISTA
SERVICOS S A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E ANA LUIZA VILLA NOVA.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
JOAO ANTUNES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 28.146
EMBARGOS DE DECLARACAO N°: 1001026-08.2024.8.26.0153/50000
COMARCA: CRAVINHOS — 1* VARA CIVEL

EMBARGANTE: LUANA MANUELA DA SILVA

EMBARGADA: BOA VISTA SERVICOS S.A.

Embargos de Declaragdo — Auséncia de omissdo,
contradi¢do, obscuridade ou erro (art. 1.022 do CPC) —
Decisdo que contém argumentos suficientes para justificar a
conclusdo adotada — Natureza meramente infringente dos
embargos caracterizada —Declaratorios rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracao (fls. 01/06) opostos pelo
entdo apelante, autora nos autos origindrios, Luana Manuela da Silva, com
supedaneo no artigo e 1022 Coédigo de Processo Civil, contra o v. Acérdao (fls.
212/226, apenso) proferido nos autos da apelagdo que, por votagdo unanime, negou
provimento a referido recurso e com isso manteve a sentenga que julgou extinto o
processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, III e IV, do Codigo de
Processo Civil, nos autos da acao condenatoria de obrigacao de fazer c.c. indenizacao
por dano moral com pedido de tutela de urgéncia, ajuizada por referida embargante
contra Boa Vista Servigos S.A. (SCPC), observando que, Prestados os servi¢os
jurisdicionais, e concretizada a hipotese de incidéncia prevista no artigo 4°, I, da Lei
Estadual n.° 11.608/2003, aguarde-se, por trinta dias, a comprovagdo do
recolhimento da taxa judiciaria, se ainda ndo demonstrado nos autos. Na hipotese
de omissdo, providencie-se o necessario para a inscri¢do na divida ativa do
advogado Rafael de Jesus Moreira (OAB 400764/SP), que ndo reune poderes para
representar o autor nos presentes autos (Enunciado 15 do Comunicado CG
424/2024) .

Pretende referido embargante Luana Manuela da Silva a
infringéncia, sob a alegacdo de omissdo e contradi¢do no v. Acorddo embargado. Diz
que nao se volta em relacdo ao score decorrente da plataforma Serasa Limpa Nome,
mas em relagdo ao compartilhamento de dados pessoais, sigilosos, confidenciais,
enfim. Reclama seja sanado o vicio alegado. Pede o acolhimento dos embargos de
declaragao.

E o relatério.

Em suma, o embargante reclama se abstenha a embargada
quanto a alegada divulgagdo, permissdo de acesso, gratuito ou pago, bem como
compartilhamento de qualquer forma de informacdes a respeito da renda mensal,
enderego e telefones pessoais e persegue indenizacido por danos morais em valor nao
inferior a R$ 11.000,00 (onze mil reais).

O v. Acordio embargado, nos limites da devolutividade
recursal, ndo descurou do inconformismo do autor nos autos originarios, aqui
embargante.

Dito isso, fato ¢ que, da andalise dos embargos, nio se
vislumbram quaisquer vicios elencados no art. 1.022 do CPC, nao se prestando o
presente recurso a reforma ou reconsideragdo da decisao.

O v. Acordao embargado cuidou exatamente da insurgéncia
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constante do apelo entio interposto, nos limites da devolutividade recursal. Nao
desviou do foco, do quanto necessario.

Aliés, acerca do assunto a Turma Julgadora e a respeito da
fundamentagdo adotada naquele v. Acorddo, expressamente tratou das questdes
pertinentes e frise-se, no essencial e, a respeito, oportuno transcrever, in verbis, o
entendimento adotado:

“Trata-se de ag¢do condenatoria de
obrigacdo de fazer c.c. indenizacdo por dano
moral com pedido de tutela de urgéncia
contra Boa Vista Servicos S.A., em linhas
gerais e apertada sintese, sob a alegagdo de a
autora ter identificado mediante consulta paga
a comercializagdo de seus dados pessoais, sem
prévia comunica¢do e consentimento de
referida (fls. 01/16).

O douto juizo singular proferiu decisdo
interlocutoria, no essencial, conforme aqui
reproduzido (fls. 86/87):

“Vistos.

Trata-se agdo de Acdo
Condenatoria de Obrigac¢do de Fazer
ajuizada por Luana Manuela da Silva
em face de BOA VISTA SERVICOS
S.A.

Visando a protecdo de dados e
imagens das partes, nos termos do
art. 5° inc. LXXIX, da Constituicdo
Federal, caso requerido, fica
deferido, apenas a classifica¢do de
sigilo em pecas especificas e
indicadas, tais como documentos
bancarios, contrato, etc.

Constatou-se na comarca de
Cravinhos e Serra Azul um aumento
exponencial de propositura de acoes
declaratorias em face de institui¢oes
financeiras e afins, fato esse que tem
sido visto também em outras
comarcas do Estado, com
distribuicdo de acoes em massa.

Os requeridos alegam que muitas
dessas agoes estdo sendo propostas
sem a concorddncia e conhecimento
dos autores, havendo, inclusive,
processo crime em trdmite para
apurar tais fatos.
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10) NUCLEO DE
MONITORAMENTO DE PERFIS DE
DEMANDA-NUMOPEDE, da

Corregedoria Geral da Justica do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo editou o COMUNICADO CG
02/2017, diante da existéncia de
diversos expedientes em tramite na
Corregedoria Geral da Justica em
que se apreciavam noticias de uso
abusivo do Poder Judiciario por
partes e advogados, observadas
especialmente em agoes com pedidos
de exibicdo de documentos, de
declaracdo de inexisténcia de débito,
de consignagdo em pagamento ou
atinentes ao dever de informar,
indicando  boas  prdticas  aos
Jjulgadores para constatar tais fatos.

Em virtude desses fatos, com base
no poder geral de cautela do Juiz,
fica a parte autora intimada, na
pessoa de seu procurador, para
comparecer PESSOALMENTE em
Jjuizo, munida de documento proprio e
original com foto, para ratificar a
procumgﬁo ou, alternativamente,
proceder a juntada de nova
procura¢do  especifica  para 0
processo em epigrafe, com firma
reconhecida, de modo a confirmar
sua inten¢do acerca da propositura
da acdo.

Impende mencionar que tal medida
visa resguardar o direito da parte
autora, bem como do proprio
causidico, evitando, assim, eventuais
pedidos de instaurag¢do de inquéritos

e investigagoes criminais
desnecessarias.

Prazo: 10 dias.

(0] nao cumprimento da

determinag¢do no prazo legal serd
considerada como  auséncia de
pressupostos de constituicdo e de
desenvolvimento valido e regular do
processo (capacidade postulatoria),
bem como, desisténcia da acdo,
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tornando-se o feito concluso para

senteng¢a de extingdo,
independentemente de nova
intimacao.

Nesse sentido, inumeros julgados
emanados do E. Tribunal de Justica
do Estado de Sdo Paulo, em
demandas semelhantes, destacando-
se, a titulo de exemplo:

“Acdo declaratoria - extingdo do
feito sem aprecia¢do do meérito -
atipicidade da demanda
enquadrada em comunicado feito
pela  Corregedoria Geral de
Justica do TJSP, por meio de seu
Nucleo de Monitoramento de
Perfis de Demanda (NUMOPEDE)
- determinag¢do dada ao autor para
comparecer  pessoalmente  em
cartorio  para  ratificar  a
procuragdo outorgada ao
advogado -  peticdo  inicial
indeferida - descumprimento de
diligéncia pelo autor - arts. 321,
paragrafo unico e 485, I do CPC -
extingdo decretada - recurso
improvido.”  (TJSP;  Apelag¢do
1062650-07.2016.8.26.0002;
elator (a): Coutinho de Arruda;
Orgdo Julgador: 16° Cimara de
Direito Privado; Foro Regional 11
- Santo Amaro - 9° Vara Civel;
Data do Julgamento: 21/08/2018;
Data de Registro: 28/10/2018).

“ACAO DECLARATORIA
INEXISTENCIA DE DEBITO C.C.
DANOS MORAIS. Determinacdo
judicial de comparecimento da
autora em cartorio para fins de
ratificar a procura¢do outorgada,
bem como os termos da inicial, em
atencdo do Comunicado CG n°
29/2016, que alerta juizes sobre
fraudes em agoes declaratorias de
inexisténcia de  débito. Ndo
atendimento. Extincdo do
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processo, sem exame do mérito.
Sentenca mantida. Concessdo dos
beneficios da justica gratuita que
se impoe, sob pena de injustamente
a autora ter que arcar com as
custas e despesas de processo que,
ao que parece, nem mesmo tem
ciéncia que foi ajuizado em seu
nome. Recurso provido, em parte”
(Apel.
1052352-16.2017.8.26.0100, Rel.
Des. LIGIA ARAUJO BISOGNI,
14“ Camara de Direito Privado, j.
15/02/2018).

Para andlise do requerimento de
gratuidade e/ou diferimento,
providencie a juntada documentag¢do
fiscal e bancaria (inclusive extratos
bancarios e de cartdo de crédito),
alem de informagoes sobre veiculos e
imoveis.

De modo a evitar a omissdo de
informagoes relacionadas a contas
bancarias, a parte devera juntar
relatorio do sistema Registrato, com
acesso é gratuito no site do Banco
Central
(https.://www.bcbh.gov.br/cidadaniafin
anceira/registrato).

Ou, alternativamente, comprove o
recolhimento das custas judiciais, das
despesas processuais, bem como da
taxa de mandato, observando-se que,
caso assim proceda, configurar-se-a
a desisténcia tacita ao pedido.

No mais, devera o autor esclarecer
a data inicial dos descontos ora
impugnados, o) valor total
descontado, de modo a mensurar o
pedido de repeti¢dao do indébito, bem
como se houve crédito de valores em
conta de sua titularidade, indicando o
valor e a data.

Tudo isso sob  pena de
indeferimento e extingdo, sem nova
intimacdo.

Intimem-se.” (destacado na fonte).
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A autora — sem dar integral
atendimento a decisdo supramencionada —
cingiu-se a manifestar-se no sentido da
desnecessidade  do  cumprimento  das
exigéncias diante dos fatos e informes
apresentados, cingindo-se a apresentar copias
do IRPF exercicio 2024, Ano-Calenddrio 2023
e print do Nubank de abril e maio 2024 (fls.
93/94). Insistiu, ainda, na validade da
procuragdo assinada por meio de certificado.

Nao suficiente, a MM. Juiza, concedeu
nova e derradeira oportunidade para cumprir
integralmente o determinado, no prazo
improrrogavel de 05 dias e, ainda assim,
travessou a manifesta¢cdo com documentos as
fls. 79/99, sem se dignar a atender a decisdo
de fls. 50/52, tal como langada.

Sobreveio assim, ndo a toa, a r. sentenca
de extingdo.

Pois bem.

A despeito dos argumentos da autora,
aqui apelante, entendo que a r. senteng¢a deve
ser mantida, isso porque aos motivos e
fundamentos adotados pelo douta Magistrada
a quo encontram respaldo e vdao ao encontro
das recomendagoes da Corregedoria Geral de
Justica deste E. Tribunal, nos termos do
Comunicado 02/2017, item 02 e 04, conforme
segue:

Comunicado  02/2017:  “(..) 2)
Constatou-se ~ um  conjunto  de
caracteristicas comuns a tais acoes,
se ndo em sua integralidade, pelo
menos e sua maioria, a seguir
indicadas: (i) elevado numero de
acoes  distribuidas  por  mesmo
advogado ou grupo de advogados em
nome de diversas pessoas fisicas
distintas, em um curto periodo de
tempo; (ii) agoes que versam sobre a
mesma questdo de direito, sem
apresenta¢do de particularidades do
caso concreto e/ou documentos que
tragam elementos acerca da relagdo
Jjuridica existente entre as partes; (iii)
agcoes contra réus que sdo grandes
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institui¢oes/corporagoes (financeiras,
seguradoras, etc); (iv) solicita¢do
indistinta do beneficio da justica
gratuita para os autores; (V)
solicitacdo indistinta de concessdo de
tutela de wurgéncia inaudita altera
pars;, (vi) pedidos 'preparatorios’,
como as antigas cautelares de
exibicdo de documentos,
consignatorias, condenatorias em
obrigacgdo de dar ou declaratorias de
inexigibilidade de débito;,  (vii)
notificagoes extrajudiciais geralmente
subscritas por parte ou advogado,
encaminhadas por AR e ndo pelos
servicos de atendimento ao
consumidor ou canais institucionais
da empresa para comunicag¢do; (Vviii)
fragmentag¢do dos pedidos deduzidos
por uma mesma parte em diversas
acoes, cada uma delas versando
sobre um apontamento especifico
questionado ou sobre um documento
especifico cuja exibi¢do se pretende,

independentemente de serem
deduzidos perante o mesmo réu.

4) Foram identificadas boas praticas
para enfrentamento da questdo
indicada acima, a seguir listadas: (i)
Processar com cautela agoes objeto
deste comunicado, em especial para
apreciar pedidos de tutelas de
urgéncia. (ii) Analisar ocorréncia de
prevengdo, conexdo ou Ccontinéncia.
Indica-se, para tanto, a pesquisa de
processos, no site do E. TJSP,
identificando-se como magistrado
(icone 'identificar-se' no canto direito
superior), realizando a pesquisa pelo
nome da parte. Atentar que, aos
magistrados, se o feito for digital, é
possivel acessar o seu conteudo
clicando com o botdo do mouse na
frase 'este processo é digital’, escrita
em vermelha, logo acima do extrato
de movimenta¢do processual.
Dispensa-se, assim, conceder prazo
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para que as partes apresentem as
copias processuais necessarias para
identifica¢do da prevengdo, conexdo,
continéncia ou litispendéncia. (iii)
Designar audiéncia de conciliagdo ou
de instrugdo e julgamento, com
determinagdo de depoimento pessoal
do autor, para apurar a validade de
sua assinatura em procura¢do ou o
seu conhecimento quanto a existéncia
da lide e do seu desejo de litigar. (iv)
Apreciar com cautela pedido de
concessdo do beneficio da justica
gratuita, sobretudo em agoes em que,
paradoxalmente, os autores ndo se
valem da regra do art. 101, I, do
CDC, para justificar a competéncia
territorial em Sdo Paulo,
especialmente quando residem em
outro Estado e os fatos por eles
narrados ocorreram em outro Estado,
ndo guardando pertinéncia com a
competéncia territorial do TJ/SP. (v)
Homologar com cautela acordos
extrajudiciais  firmados sem a
participagdo da parte. (vi) Apreciar
com cautela pedido de inversdo do
onus da prova nos termos do art. 6,
VIII do CDC, especialmente para se
aferir  se, diante das provas
produzidas,  houve  comprova¢do
satisfatoria da verossimilhang¢a dos
fatos alegados pelo autor em sua
inicial e se ndo ha necessidade de
documentos adicionais, sobretudo
quando somada a pedido de
gratuidade de justica.”

Cumpre-me registrar que as medidas
determinadas pelo Juizo a quo encontram-se,
ademais, em consondncia com os Enunciados
n% 01, 02, 04, 10 e 11, aprovados no ano de
2024 no curso “Poderes do Juiz em Face da
Litigancia Predatoria”, coordenado pela
Corregedoria Geral da Justica em parceria
com a Escola Paulista da Magistratura:

ENUNCIADO 1 — “Caracteriza-se como
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predatoria a provocagdo do Poder Judiciario
mediante o ajuizamento de demandas
massificadas, qualificadas por elementos de
abuso de direito ou fraude”.

ENUNCIADO 2 — “A identificagdo de indicios
de litigancia predatoria justifica a mitigagcdo
da presungdo de veracidade da declaracdo de
hipossuficiéncia, bem como a determinagdo de
comprovagdo dos requisitos do art. 5, LXXIV,
da CF, para a obten¢do da gratuidade”.

ENUNCIADO 4 —  “ldentificados
indicios da pratica de abuso de direito
processual, em cenario de distribuicdo
atipica de demandas, é recomendavel a
adog¢do das boas praticas divulgadas
pelo NUMOPEDE, notadamente
providéncias relacionadas a
confirmagdo da outorga de procuragdo e
do conhecimento efetivo do outorgante
em relacdo a exata extensdo da
demanda proposta em seu nome,
inclusive mediante convocagdo da parte
para comparecimento em juizo”.

ENUNCIADO 10 — “Havendo suspeita
por parte do Juizo de que se trata de
a¢do de natureza predatoria relacionada
a prestagdo de servigo em domicilio, tais
como energia elétrica, agua e gas, em
que se alega a inexisténcia de relagdo
juridica, cabera a parte autora declinar
o local em que residia no periodo cujo
deébito é impugnado, com a devida
comprovagdo documental”.

ENUNCIADO 11 — “A admissibilidade
de agdo declaratoria de inexigibilidade
de débito lastreada na prescri¢do da
pretensdo de cobranga, proposta em
razdo de anota¢do em plataforma de
negociagdo de dividas, é condicionado,
sob o enfoque do interesse de agir, a
comprovagdo  de  prévio  pedido
administrativo  de  exclusdo  do
apontamento ao orgdo mantenedor do
cadastro e do banco de dados, ndo

Embargos de Declarag@o Civel n° 1001026-08.2024.8.26.0153/50000 -Voto n°® 28.146 10



— PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

atendido em prazo razoavel.”

E bem verdade que tais mencionados
comunicados ndo se sobrepéem a Lei, mas ndo
se pode perder de vista que o Magistrado,
como responsavel pelo controle da integridade
da representac¢do processual e da validade dos
atos praticados, pode requisitar quaisquer
outros documentos que entenda essenciais
para o prosseguimento do feito, dentre eles, a
procuragdo com firma reconhecida.

O art. 5° do EOAB estabelece ser
incumbéncia do advogado fazer “prova do
mandato”.

Nao considero que a norma do art. 105
do CPC constitua limitagdo para o exercicio,
pelo Magistrado, desses atos de cautela.
Especialmente a questdo relativa ao mandato
sofre o influxo de outras normas, incluindo
aquela do art. 654, §2° do CC: “§2°0
terceiro com quem o mandatario tratar poderda
exigir que a procura¢do traga a firma
reconhecida.”.

Portanto, neste caso, o simples fato de a
autora ndo ter atendido a decisdo
interlocutoria no prazo, ndo se dignando a
apresentar —a  procuragdo com  firma
reconhecida é circunstancia apta a ensejar o
indeferimento da peti¢do inicial.

Em suma, a conduta adotada na
presente  demanda,  afina-se com  as
recomendagoes da Corregedoria Geral da
Justica desta Corte e ndo se mostra ilegal,
ilegitima ou abusiva, tampouco impede o
acesso a justica, aléem de se inserir entre os
poderes atribuidos ao juiz segundo o artigo
139, incisos I1I e IX do CPC.

Analisando a narrativa exposta na
inicial, é possivel aferir que as alegagoes
apresentadas sdo genéricas e desprovidas de
verossimilhanca.

Acres¢a-se a isso que esta Egrégia Corte
ndo desconhece da reiterada conduta do
patrono constituido pela parte autora em
diversas outras acoes similares com indicios
da pratica de advocacia predatoria.

As milhares de acoes distribuidas neste
Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo
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Paulo possuem o mesmo enredo, e estdo
embasadas em similar narrativa genérica, ora
no sentido da existéncia de comercializagdo
dos dados pessoais, sem prévia comunica¢do e
consentimento da parte representada, ora que
esta teve mnegado acesso ao crédito ou foi
surpreendida com um apontamento no
momento em que fazia compra para sua
subsisténcia a prazo, vindo a tomar
conhecimento que fora ‘negativada”, em
geral, figurando no polo passivo uma grande
empresa ou concessionaria de servigo publico.
Sob tais argumentos, pede a parte autora a
condenagdo da parte ré ao pagamento de
indenizacdo, em montante exorbitante, além
de honordrios sucumbenciais
desproporcionais.

Os elementos constantes dos autos,
sobretudo, a quantidade expressiva de agoes
envolvendo similares questoes ja aferidas em
outros julgamentos desta Corte em nome do
causidico com indicios de possivel pratica de
advocacia predatoria, ja estdo em analise
junto ao Nucleo de Monitoramento de Perfis
de Demandas da Corregedoria Geral de
Justica — NUMOPEDE (Comunicado CG n°
1757/16).

Nesse sentido, sdo os precedentes deste
E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
em__causas patrocinadas pelo causidico
tratado nesta acdo, para mencionar alguns:

Apelagdo — Ag¢do revisional de
contrato — Determinacdo de emenda
a _inicial para que seja juntada aos
autos _ procuracdo _com __firma
reconhecida por autenticidade —
Indicios de litigdncia predatoria -
Determinacdo feita pelo juizo de
origem que encontra amparo no
Comunicado 02/2017 da
Corregedoria Geral de Justica deste
Tribunal - Determinacdo que atende
aos novos Enunciados aprovados no
Comunicado CG n° 424/2024,
objetivando evitar fraude e aferir o
perfil de demandas ajuizadas em
massa por um mesmo advogado ou
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pela mesma banca de advogados —
Determinacdo judicial ndo_atendida
- Sentenca recorrida que extinguiu o
processo, sem_resolucdo do mérito,
com__fundamento no _artigo 485,
inciso I, do CPC - Inconformismo -
Ndo acolhimento - Determinada a
pratica_de determinado _ato, cabia a
autora __cumpri-lo _ou _expor __os
motivos que a impediam de atender a
ordem - Precedentes desta Camara -
Decisdo mantida - RECURSO
IMPROVIDO. (TJSP;  Apelagdo
Civel 1075497-57.2024.8.26.0100;
Relator (a): Jorge Tosta; Orgdo
Julgador: 23° Cdamara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 18
Vara Civel; Data do Julgamento:
10/02/2025; Data de Registro:
10/02/2025) — destaques efetuados.

ACAO DE PRODUCAO DE PROVAS
-- ACAO DE PRODUCAO DE
PROVAS - REU - APRESENTACAO
DOS DOCUMENTOS COM A
CONTESTACAO - AUSENCIA DE
PRETENSAO RESISTIDA - AUTORA
- APELO - POSTULACAO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS -
DESCABIMENTO - ADOCAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE -
SENTENCA -  MANUTENCAO
AUTORA - demanda massificada -
PROPOSITURA DE TRES acies
IDENTICAS em que questiona
INSCRICAO DO NOME -
ENUNCIADO 1 DO
COMUNICADO CG N° 424/2024 -
COMUNICACAO AO NUMOPED
PARA CHECAGEM DE
EVENTUAL ADVOCACIA
PREDATORIA - DETERMINACAO.
APELO DA AUTORA
DESPROVIDO. (TJSP; Apelagao
Civel  1000920-98.2024.8.26.0459;
Relator (a): Tavares de Almeida;
Orgdo Julgador: 23° Cimara de
Direito Privado; Foro de
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Pitangueiras -2° Vara;, Data do
Julgamento: 05/02/2025; Data de
Registro: 05/02/2025) — destaques
efetuados.

APELACAO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C.C.
INDENIZACAO  POR  DANOS
MORAIS. INEFICACIA DO ATO DE
RECORRER  PRATICADO  POR
ADVOGADO SEM PROCURACAO
NOS AUTOS. A __ suspeita de
litigdncia predatoria se confirmou
com o0 ndo cumprimento _da
determinacdo de apresentacdo de
procuracdo atualizada, com poderes
especificos e firma reconhecida. A
omissdo enseja o ndo conhecimento
do recurso, ex vi do caput do art. 662
do CPC. LITIGIOSIDADE
ARTIFICIAL. PRATICAS
PREDATORIAS NO AMBITO DO
PODER JUDICIARIO. Andlise com
observancia das orientacoes do
Comunicado CG 02/2017. A presente
demanda é expressdo de reprovavel
abuso do direito de acdo. Reconhece-
se o causidico que atua em prol do
apelante como patrocinador
contumaz de litigiosidade artificial,
reincidindo em praticas predatorias
no ambito do Poder Judiciario. Esta
contenda revela mais uma das
demandas deflagradas neste contexto
e, portanto, apresenta-se cabivel (i)
que arque com o pagamento do
preparo recursal, além de eventuais
perdas e danos suportados pela ex
adversa (art. 104, § 2°, do CPC), (ii)
a expedi¢do de oficios ao Nucleo de
Monitoramento  de  Perfis de
Demanda — NUMOPEDE e ao
Conselho de Etica da OAB de Sdo
Paulo; (iii) expedi¢do de oficio ao
Conselho de Etica da OAB de Sdo
Paulo, a fim de que se apure
vulneragdo ao art. 5° e infragoes
disciplinares previstas no art. 34,
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incisos Il e IV, ambos do Codigo de
Etica e Disciplina da OAB; e, (iv) a
cominagdo de multa por litigancia de
ma-fé, extensivel ao advogado, no
importe correspondente a um salario
minimo. A auséncia de pagamento
implicarad na expedi¢do de oficio para
cobranga  judicial da  divida.
RECURSO NAO CONHECIDO, com
determinagoes. (TJSP; Apelagao
Civel  1001939-12.2024.8.26.0566;
Relator (a): Rosangela Telles; Orgdio
Julgador: 31° Cdamara de Direito
Privado; Foro de Sdo Carlos - 3“
Vara Civel; Data do Julgamento:
05/02/2025; Data de Registro:
05/02/2025) — destaques efetuados.

APELACAO — Cartées de crédito
consignado - Intengdo de
cancelamento  —  Sentenca  que
indeferiu a petigdo inicial e extinguiu
o feito sem resolu¢do do mérito
diante da ndo apresenta¢do de
extratos bancarios — Recurso da
parte autora — Particularidades do
caso que legitimam a exigéncia dos
documentos — Duvidas quanto ao
real conhecimento da requerente
sobre o tramite ou natureza da
presente _demanda — Atuacdo do
causidico em mais de 1.000 (mil)
processos em Primeira Instancia,
sendo a maioria contra instituicoes
financeiras e envolvendo, sendo o
mesmo  tema, objetos  deveras
semelhantes ao deste feito — Peticoes
padronizadas — Fatos que sugerem
"modus operandi" atentatorio as
exigéncias previstas no Codigo de
Etica e Disciplina da Ordem dos
Advogados do Brasil — Precedentes
desta Colenda Cdamara em casos
semelhantes — Sentenca terminativa
mantida - RECURSO
DESPROVIDO. (TJSP; Apelagdo
Civel  1005122-04.2024.8.26.0400;
Rel (a): Jonize Sacchi de Oliveira,;
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Orgdo Julgador: 24° Cimara de
Direito Privado,; Foro de Olimpia - 3“
Vara Civel; Data do Julgamento:
04/02/2025; Data de Registro:
04/02/2025) — destaque efetuados.

APELACAO CIVEL -
PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE -
PROCURACAO - Feito que foi
extinto, na origem, ante a auséncia de
procuragdo valida nos autos -
Oportunizado, ao advogado Rafael
de Jesus Moreira, OAB/SP 400.764,
0 prazo de 30 (trinta) dias para
regularizacdo da _ representacdo
processual - Advogado que quedou-
se inerte a tal determinacdo,
manifestando tdo somente a validade
da procuracdo jd carreada aos autos
- Incidéncia do artigo 76, § 2° I, do
CPC - Desnecessidade de intimacgdo
pessoal - Precedentes -
Impossibilidade de condenagdo da
parte autora ao pagamento das
custas, ja que nada disse nos autos,
ante a auséncia de poderes do
advogado Rafael para representar a
parte em Juizo - Impossibilidade de
analise da gratuidade de justica por
igual motivo - Sentenca parcialmente
reformada, de oficio - RECURSO
NAO CONHECIDO. (TJSP;

Apelagao Civel
1023054-75.2024.8.26.0506,; Relator
(a): LAVINIO DONIZETTI

PASCHOALAO; Orgio Julgador:
38“ Camara de Direito Privado, Foro
de Ribeirdo Preto -5 Vara Civel;
Data do Julgamento: 14/01/2025;
Data de Registro: 14/01/2025) —
destaques efetuados.

AGRAVO  DE  INSTRUMENTO.
JUSTICA GRATUITA. Pessoa
natural. Indeferimento do beneficio.
Insurgéncia da autora. Hipdtese em
que, embora _intimada a apresentar
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documentos _para _demonstrar _a
alegada hipossuficiéncia economica,
a__agravante _deixou _de fazé-lo,
injustificadamente. Inviabilidade da

afericdo da hipossuficiéncia
econdmica que implica 0
indeferimento da benesse.

Precedentes. Recurso ndo provido.
(TJSP;, Agravo de Instrumento
2296081-56.2024.8.26.0000; Relator
(a): Cristina Di Giaimo Caboclo,
Orgdo Julgador: 11° Cimara de
Direito Privado; Foro de
Carapicuiba - 4 Vara Civel; Data do
Julgamento: 19/12/2024; Data de
Registro: 19/12/2024) — destaques
efetuados.

Portanto, a extingdo do processo
decorre do ndo cumprimento das exigéncias
determinadas pelo juizo singular, cujas
exigéncias ndao podem ser tidas por ilegitimas
ou abusivas.

Nesse sentido:

PRESTACAO DE SERVICOS DE
TELEFONIA. ACAO COM PEDIDOS
DECLARATORIO E
CONDENATORIO.  Sentenca  de
extingdo do processo sem andalise do
mérito  mantida.  Presenca  dos
requisitos do Comunicado CG n°
02/2017 deste Egrégio Tribunal.
Exigéncia de juntada de declaragdo
com firma reconhecida, comprovando
a ciéncia acerca do presente
processo, ndo cumprida, e sem
qualquer justificativa. Extin¢do do
processo mantida. RECURSO NAO
PROVIDO. (TJSP, Apelagcio Civel
1032918-34.2023.8.26.0002; Relator
(a): Alfredo Attié; Orgdo Julgador:
27 Camara de Direito Privado do
Eg. Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo;
Data do Julgamento: 22/10/2024).

Contrato bancario. Acdo declaratoria
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de nulidade contratual  c.c.
indenizagdo por danos morais.
Emenda da inicial. Comparecimento
pessoal da autora em cartorio.

Descumprimento. Juntada de
procurag¢do com firma reconhecida e
documentos autenticados. Nao

regularizacdo.  Indeferimento  da
peticdo inicial. Comunicado CG n°
02/2017 do Nucleo de Monitoramento
dos Perfis de Demandas da
Corregedoria Geral da Justica -
NUMOPEDE. Comunicado  n.°
424/2024 da Corregedoria Geral de
Justica. Enunciados n.° 4 e 5.
Inteligéncia do artigo 139, I, do
CPC.  Extingdo do  processo.
Manutengdo. As providéncias
impostas pelo Juizo "a quo" estdo em
consondncia as boas praticas
recomendadas no Comunicado CG n°
02/2017. Ademais, ndo se visualizava
empe¢o para o cumprimento da
ordem judicial comparecimento da
autora em cartorio ou  mesmo
regularizagdo  da  representagdo
processual (procuragdo com firma
reconhecida). Vale lembrar que o
magistrado tem o dever de exercer
assidua fiscalizagdo no processo, a
luz do artigo 139, III, do Cddigo de
Processo Civil, sobretudo em casos
que envolvam suspeita de litigancia
predatoria. Apela¢do ndo provida.
(TJSP - Apelagao Civel
1004134-65.2024.8.26.0405; Relator
(a): Sandra Galhardo Esteves,
Orgdo Julgador: 12° Cimara de
Direito Privado do Eg. Tribunal de
Justica de Sdo Paulo;, Data do
Julgamento: 07/11/2024).

Desse modo, ndo vislumbro o desacerto
da r. sentenca, que fica mantida
integralmente.

Ante ao exposto e por meu voto, nego
provimento ao recurso.”.
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No mais, nem se diga comportar a infringéncia, sob a alegagado
da parte embargante de contrariedade ou contradi¢cdo com o entendimento dela, em
relacdo a tese por ela defendida, jurisprudéncia ou ainda, com a norma aplicavel.

Isso porque, a contradicdo que em tese pode ser passivel de
oposicao de embargos de declaragdo ¢ aquela que traz elementos que nao se
harmonizam com a decisdo embargada, ou seja, a contradicdo interna ¢ nao a que se
afigura frente a disposicdo legal, a prova produzida nos autos ou, ainda, ao

entendimento da parte.

Sobre o assunto, a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de

Justica do Estado de Sao Paulo:

EMBARGOS DECLARATORIOS — Auséncia
de contradi¢io interna ao julgado, com a
qual ndo se confunde, evidentemente, a
suposta contradicdo da decisdo embargada
com a lei, com a jurisprudéncia, com a prova
dos autos, com a doutrina ou com o
entendimento da parte, a ser veiculada, se o
caso, em recurso que autorize a rediscussao
do julgado —  Prequestionamento  —
Providéncia cabivel apenas quando a decisdo
embargada, efetivamente, padece de um dos
referidos vicios, ndo verificados no caso
concreto - Embargos rejeitados. (TJISP;
Embargos de Declaracao Civel
2120801-08.2023.8.26.0000; Relator (a): Caio
Marcelo Mendes de Oliveira; Orgdo Julgador:
32* Camara de Direito Privado; Foro de
Guarulhos -7* Vara Civel; Data do
Julgamento: 30/10/2023; Data de Registro:
30/10/2023 - destaques).

Embargos de declaragdo. Execugdo por
quantia certa. Acorddo que negou provimento
ao agravo de instrumento interposto pela
exequente.  Suposta  contradi¢do.  Vicio
inexistente. De acordo com tranquila
orientagdo jurisprudencial: (i) os embargos de
declarag¢do ndo se prestam a rediscussdo da
matéria decidida; (ii) somente a contradi¢do
interna _autoriza o manejo desta espécie
recursal e (iii) os embargos de declaragdo nao
se prestam ao mero prequestionamento de
teses e dispositivos constitucionais ou legais,
visando a interposicdo  dos  recursos
excepcionais. EMBARGOS REJEITADOS.
(TJSP; Embargos de Declaracio Civel
2101250-42.2023.8.26.0000; Relator
(a): Mourdo Neto; Orgdo Julgador: 35
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Camara de Direito Privado; Foro de
Ribeirdo Preto -10* Vara Civel; Data do
Julgamento: 02/10/2023; Data de Registro:
02/10/2023 - destaques).

A respeito, a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de
Justica:

A _contradicdo passivel de ser sanada na via
dos embargos declaratorios é a _contradicdo
interna, entendida como ilogicidade ou
incoeréncia_existente entre os fundamentos e
o__dispositivo _dojulgado _em _si _mesmo
considerado, e ndo a contradicdo externa,
relativa_a _incompatibilidade do julgado com
tese, lei ou precedente tido pelo Embargante
como correto. (STJ, EDcl no AgRg no AREsp
n.
1.275.606/RJ, rel. Min. Laurita Vaz, Sexta
Turma, Julg. 25/9/2018, DJe 11/10/2018).

O vicio da contradi¢cdo que autoriza os
embargos de declaracdo é do julgado com ele
mesmo, entre suas premissas e conclusoes,
jamais com a lei, com o entendimento da
parte, ou com os fatos e provas dos autos. A
contradigdo, portanto, consuma-se entre as
premissas adotadas ou entre estas e a
conclusdo do acordao hostilizado, o que ndo
é o caso dos autos (Superior Tribunal de
Justica, EDcl na Rcl 4.315/RS, rel. Min.
Castro Meira, 1* Se¢do, Julg. 14/09/2011, Dje
27/09/2011).

Diante disso tudo, resulta inocorrente qualquer obscuridade,
omissdo, contradicdo ou qualquer vicio no v. Acordio embargado, enfim, o que
remanesce ¢ nada mais do que o interesse da parte embargante em fazer prevalecer as
alegagdes e tese lancadas por ela, contudo, ndo acolhida nos termos devidamente
expressados no v. Acorddo embargado.

O que se percebe, portanto, ¢ que a pretensao demonstrada
nestes embargos de declaragdo consiste numa tentativa frustrada de se restabelecer a
discussao, com isso propiciando a reforma do decisum. Nisto esta revelado o carater
infringente do recurso.

A parte que ndo concorda com o resultado do julgamento deve
buscar sua reforma pela via recursal adequada, e ndo como se pretende, tendo em
conta que o efeito infringente emprestado aos embargos de declaracio somente €
cabivel de forma excepcional, o que ndo se verifica na hipdtese.

Lembre-se que os embargos nao se prestam a revisitagao do que
foi decidido. Nesse sentido, confira-se o entendimento desta C. Camara:
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EMBARGOS DE DECLARACAO —
Auséncia de omissdo, contradigdo,
obscuridade ou erro material (art. 1.022 do
CPC) — Pretensdo a revisitaciao do que fora
expressamente decidido anteriormente —

Impossibilidade — Embargos rejeitados.
(TJSP; Embargos de Declaragdo Civel
1005839-61.2021.8.26.0322; Relator

(a): Hugo Crepaldi; Orgio Julgador: 25°
Camara de Direito Privado; Foro de Lins - 3?
Vara Civel; Data do Julgamento: 19/04/2023;
Data de Registro: 19/04/2023).

No que toca ao prequestionamento, o v. Acordao tratou da
insurgéncia nos limites da devolutividade recursal e no essencial, de forma objetiva,
0 que nao quer dizer omissa, sem fundamentacao, frise-se, em conformidade com o
ordenamento constitucional e a legislagdo infraconstitucional aplicaveis a espécie. A
Corte Especial ja decidiu, ademais, que “o julgador ndo estd obrigado a responder a
todas as questoes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdio” (STJ. 1* Secdo. EDcl no MS 21.315-DF, Rel.
Min. Diva Malerbi, julgado em 8/6/2016).

Por fim, ndo encontrando amparo o inconformismo da parte
embargante no presente recurso, poderd referida satisfazer sua pretensdo pela via
adequada.

Em face do exposto e por meu voto, € de rigor a rejeicio dos
embargos de declaracio.

JOAO ANTUNES
Relator
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