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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2084209-91.2025.8.26.0000, da Comarca de Lins, em que é agravante MUNICIPIO
DE LINS, ¢ agravado GABRIEL PEREIRA BERNARDINO (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANTONIO
CARLOS VILLEN (Presidente), PAULO GALIZIA E MARCELO SEMER.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
ANTONIO CARLOS VILLEN

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTQ N° 532/25 ,
10° CAMARA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2084209-91.2025.8.26.0000
COMARCA: LINS - 3* VARA CIVEL

AGRAVANTE: MUNICIPIO DE LINS
AGRAVADO:GABRIEL PEREIRA BERNARDINO

JUIZ: MARCO AURELIIO GONCALVES

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Mandado de seguranca.
Concurso Publico. Guarda Civil Municipal de Lins.
Impetrante considerado apto na prova de aptidao fisica e na
avaliagdo psicologica e que pleiteia a sua permanéncia no
certame com calculo de nota baseado em redacdo anterior a
alteracdo do edital. Liminar deferida. Exame do mérito que
deve adequar-se aos limites estreitos do mandado de
seguranga. Edital retificado apenas para sanar vicio
consistente em erro material, uma vez que, na redacdo
original, ele ja previa o carater exclusivamente eliminatorio
do teste de aptiddo fisica (itens 8.7 e 10.2.1), mas,
contraditoriamente, também consignava, em outro item
(11.1, “e”), que a nota obtida seria utilizada para calculo da
pontuacdo final. Imprescindibilidade da retificagdo do item
11.1, “e”, que sanou a contradicdo mencionada. Ilegalidade
manifesta ndo caracterizada. Agravo provido para revogar a
liminar.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo
Municipio de Lins contra decisdao que, nos autos de mandado de seguranca
impetrado pelo agravado, inscrito no concurso para provimento de cargos de
Guarda Civil Municipal de Lins (Edital n® 01/2024) e considerado apto na
prova de aptidao fisica e na avaliagdo psicologica, deferiu pedido de liminar
por ele formulado para assegurar sua permanéncia no certame “de acordo com

os critérios do edital 1/2024” (fls. 09 e 163 da origem).

O agravante alega que ndo estdo preenchidos os
requisitos necessarios a concessdo de liminar (art. 7, III, da Lei n°

12.016/2009). Afirma o objetivo do Edital de Retificacdo n° 07 do Concurso
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Publico n°® 01/2024 foi corrigir item especifico, pois em sua redagdo anterior ja
constava expressamente o carater eminentemente eliminatério do teste de
aptidao fisica (itens 8.7 e 10.2.1). Alega que a retificagdo nao representou
alteragdo das condigdes de participacao dos candidatos, pois apenas corrigiu o
item 11.1, alinea “e”, para adequé-lo aos demais itens editalicios. Assevera
que o edital previu inicialmente também a possibilidade de retificagdo (item
17.9). Menciona que a previsdao de que o teste de aptidao fisica (TAF) tenha
carater eliminatorio estd em conformidade com o art. 4° §2° da Lei
Complementar Municipal n° 1.745/2023. Sustenta que o computo da nota do
TAF para classificagdo de unico candidato fere o principio da isonomia e
representa risco ao regular prosseguimento do certame. Menciona julgado em
reforgo a tese defendida. Pede o provimento do recurso para que a liminar seja

revogada.

Recurso tempestivo, processado sem efeito suspensivo e

respondido (fls. 268/278).
E O RELATORIO.

Embora admissivel a interposi¢do de agravo de
instrumento contra decisao denegatoria ou concessiva de liminar em sede
mandamental, o exame de seu mérito deve adequar-se aos estreitos limites do
mandado de seguranca. Por isso mesmo e tendo em conta o disposto nos
artigos 1° e 7°, III, da Lei n. 12.016, de 07 de agosto de 2009, a decisao
denegatoria ensejard reforma em sede recursal apenas quando patentes suas
proprias ilegalidade e lesividade de dificil ou impossivel reparacio. E sob esse
prisma que deve ser examinado, em sede de agravo de instrumento contra
decisdo denegatéria de liminar, o requisito da relevancia do fundamento, a que

alude o segundo dispositivo mencionado.
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Com o respeito que merece o entendimento do MM Juiz
de Direito, tal requisito ndo estd presente no caso concreto. Os atos
administrativos gozam de presuncdo de legitimidade, ¢ os elementos dos autos

sdo insuficientes para elidi-la, pelo menos nesta fase de cogni¢ao sumaria.

O carater eliminatorio e classificatorio da prova objetiva

tem previsdo no item 8.2 do edital, que foi assim redigido desde o inicio do
certame (fl. 35 - grifei):

8.2. A prova objetiva, para todos os cargos em Concurso

Publico, de carater eliminatorio e classificatorio, visa

avaliar o grau de conhecimento geral do candidato, bem
como a capacidade de andlise, entendimento e
interpretacdo de informagoes, habilidade de trabalhar
com estrutura logica das relagoes, capacidade dedutiva

e conhecimentos técnicos especificos do cargo.
Por sua vez, o carater apenas eliminatério da prova de
aptidao fisica foi enfatizado também desde o inicio em dois itens do edital (8.7

e 10.2.1 - grifei):

8.7. A prova de aptidao fisica, para o cargo de Guarda

Civil Municipal, de cardter eliminatério, visa avaliar o

condicionamento fisico do candidato, de acordo com as

atribuigoes do cargo.

10.2.1. A prova de aptiddo fisica, de cardter

eminentemente eliminatorio, tera notas atribuidas na

escala de 0 (zero) a 100 (cem) pontos, conforme consta
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das respectivas tabelas de pontuagdo constantes dos

dois subitens 10.2.8.1 e 10.2.8.2 deste Capitulo;,

Ocorre que, em contradi¢do com os itens 8.7 ¢ 10.2.1,
constou do item 11.1, alinea e) do edital o seguinte sobre o calculo da

pontuagao final:

11.1. A pontuacio final do candidato correspondera:
(...)

e) para todos os empregos cuja avaliacdo seja a
prova objetiva e prova de aptidao fisica:

correspondera a somatoria da nota da prova

objetiva e da prova de aptidao fisica.

ApoOs constatar a contradi¢do, ainda entre as fases de
avaliagdo psicologica e investigacao social do certame, o Municipio publicou a
€ 9%

retificagdo apenas do mencionado item 11.1, alinea “e”, que passou a constar

com a seguinte redagao (fl. 199):

11.1. A pontuacio final do candidato correspondera:

e) para todos os empregos cuja avaliagdo seja a prova
objetiva e prova de aptidao fisica: correspondera a

nota obtida na prova objetiva.

Nota-se que a retificacdo apenas adequou o conteudo do
item 11.1, alinea “e”, a redagdo original dos mencionados itens 8.2, 8.7 e
10.2.1 do edital, que ja previam o carater eliminatério e classificatorio da
prova objetiva e apenas eliminatorio da prova de aptidao fisica. Saliente-se que

a retificagdo ocorreu entre etapas do certame e antes da divulgagdo de
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classificagao final dos candidatos.

Embora a decisdo agravada tenha consignado que “o
edital ndo pode conter erros em seu conteudo, de forma a criar confusdo,
duvidas e inseguranca sobre o criterio que ira prevalecer” (fl. 163), a
retificagdo ocorrida no caso concreto objetivou justamente sanar a contradi¢ao

interna antes existente entre os itens mencionado, que dava margem a duplo

entendimento sobre o calculo da pontuacao final.

Frise-se que o item retificado também esta em harmonia
com o art. 4°, §2° da Lei Complementar Municipal n° 1.745/2023, que prevé o

seguinte:

Art. 4° - Sdo requisitos para ingresso no cargo de
Guarda Civil Municipal, além dos ja exigidos pelo
Estatuto dos Funcionarios Publicos Civis do Municipio
de Lins:

()

VI ter plena capacidade fisica e mental para o
exercicio do cargo

()

$ 2°- Para atestar o contido no inciso VI, o candidato

serd _submetido a teste de aptidio fisica e teste de

aptiddao psicologica compativel com o cargo e suas

atribuicoes, de cardter eliminatorio no concurso

publico;
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Do que ficou consignado se deduz que, ressalvados os

limites desta fase de cognicdo, os elementos dos autos sdao insuficientes para

demonstrar de plano a existéncia do direito alegado pelo agravado consistente

em permanecer no certame sem observancia da retificacao do edital.

Tal entendimento estd em conformidade com o que tem

decidido o Superior Tribunal de Justica sobre os casos em que se admite a

retificacdo do edital

outros precedentes:

com o certame em andamento. Vale mencionar, entre

PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PROCESSO  SELETIVO. RESIDENCIA MEDICA.
COMPLEMENTACAO DO EDITAL. MEROS
ESCLARECIMENTOS. LEGITIMIDADE. PRETERICAO
NAO OCORRENTE. AUSENCIA DE DIREITO LiQUIDO
E CERTO.
1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que, em
face do principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio,
as regras previamente estipuladas devem ser observadas
tanto pelo candidato quanto pela Administracao Publica,
as quais nio podem ser modificadas com o certame ja em

andamento, salvo quando for demonstrada sua

necessidade em virtude de imposiciao legal ou para sanar

erro material, omissao contidos no texto, ¢ desde que o

faca em respeito aos principios basicos administrativos, a

fim de melhor atender ao interesse publico. Precedentes.

2. No caso dos autos, o edital complementar ndo configurou
alteragdo indevida das regras inicialmente estabelecidas no

edital, mas apenas o esclarecimento de questdo omissa
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relativa a segunda opg¢do realizada pelos candidatos, tendo
assentado raciocinio légico no sentido de que as vagas
remanescentes somente seriam destinadas aos candidatos da
segunda opg¢ao caso nao fossem preenchidas pelos candidatos
classificados no processo seletivo na primeira opgao.

3. Assim, considerando que a vaga relativa ao Hospital de
Urgéncia de Goiania foi indicada como primeira opc¢ao pela
candidata de nota inferior a impetrante, ndo ha falar em
ilegalidade na convocacdo daquela e, por conseguinte,
tampouco em pretericdo da impetrante, que escolheu a
referida localiza¢ao apenas como segunda opgao.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no RMS n. 49.628/GO, Relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, j. 8.06.2020, DJe de 10.6.2020
grifei.)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO
PUBLICO DE ADMISSAO NO ESTAGIO DE
ADAPTACAO DE OFICIAIS DA POLICIA MILITAR DO
DISTRITO FEDERAL. ILEGALIDADE DA RESTRICAO
ESTABELECIDA AOS CANDIDATOS DO SEXO
FEMININO. POSSIBILIDADE DA  ALTERACAO
EDITALICIA. SUMULA 473 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem ndo analisou a lide sob a otica dos
dispositivos apontados pelo Recorrente nas razdes do
Especial, carecendo, portanto, do requisito do
prequestionamento.

2. Diante do reconhecimento da ilegalidade da discriminacao
em decorréncia de sexo, por ser excecdo a regra, cabivel

apenas quando determinada em lei e houver justificativa
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plausivel, o que ndo se verificou no presente caso.

3. E licito a Administracio alterar condicdes e/ou
requisitos estabelecidos pelo Edital, desde que o faca em
respeito aos principios basicos administratives, a fim de
melhor atender ao interesse publico. Precedentes: AgRg no
RMS 33.699/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, Dle
20.4.2012 e AgRg no REsp. 1.157.341/CE, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 27.2.2012.

4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 109.006/DF, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 07.06.2016,
DJe de 20,06.2016 - grifei)

Por tudo isso, a decisdo agravada deve ser reformada.

Pelo meu voto, dou provimento ao agravo para revogar a

liminar.

ANTONIO CARLOS VILLEN
RELATOR
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