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Registro: 2025.0000377508

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0003817-50.2025.8.26.0502, da Comarca de Campinas, em que ¢ agravante
FELIPPE GALIGER ASSIS COSTA, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FARTO SALLES
(Presidente) E CRESCENTI ABDALLA.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
ZORZI ROCHA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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62 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

Agravo em Execug¢do n°: 0003817-50.2025.8.26.0502
Agravante: FELIPPE GALIGER ASSIS COSTA
Agravado : MINISTERIO PUBLICO

Juiz : RAFAEL CARMEZIM CAMARGO NEVES
Origem: UNIDADE REGIONAL DE DEPARTAMENTO ESTADUAL DE
EXECUCAO CRIMINAL - DEECRIM 42 RAJ — COMARCA DE CAMPINAS

Voto n° 35.745

Agravo em execucdo. Comutagdo. Dec. n° 11.338/24.
Requisitos ndo preenchidos. Roubo majorado com emprego
de arma de fogo. Crime hediondo (artigo 1°, inciso 11, letra
“b”, da Lei n° 8.072/90, incluido pela Lei n® 13.964/2019).
Natureza do crime que, para fins de indulto e comutacao de
penas, deve ser aferida na data da publicacdo do Decreto
Presidencial, e ndo do cometimento do crime. N&o
provimento ao recurso.

Trata-se de agravo em execugdo
interposto pelo Executado-Condenado contra a
decisdo de fl1s.20/21, datada de 25.02.2025, que
indeferiu o pedido de indulto ou comutacao de
penas, pretendendo a reforma da decisadao e
deferimento da comutacao (f1ls.01/05). Vieram
documentos.

Recebido o recurso (fls.25), o
Ministério Publico, em contraminuta, manifestou-
se por seu ndo provimento (fls.27/33).

Mantida a decisdo (fls.35), o
parecer da Procuradoria Geral de Justica é pelo

ndo provimento do recurso (fls.43/44).

E o relatério.
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Inconsistente o recurso.

A decisdo recorrida (fls.20/21)
corretamente indeferiu o pedido de indulto ou
comutacao de penas, considerando que “A
elegibilidade para a comutacdo depende das
condicdes estabelecidas no decreto vigente a
época do pedido. No caso de crime que ndo era
considerado hediondo no momento de sua prdatica,
mas que posteriormente fol assim classificado, a
analise para concessdo da comutacdo deve
considerar a natureza do crime conforme definida
no decreto de comutacdo aplicdvel. Se o decreto
vigente no momento do pedido de comutacdo exclui
crimes hediondos, a nova classificacdo do crime
pode 1influenciar negativamente a elegibilidade
do condenado para o beneficio”.

Conforme se vVvé pelo “Boletim
Informativo” (f1s.07/17) : 1. trata-se de
sentenciado reincidente doloso, em cumprimento
de uma pena total de 26 anos, 06 meses e 18 dias
de reclusao, pelos crimes de associacéao
criminosa (artigo 288 do Cdédigo Penal), de roubo
majorado (artigo 157, § 2°, incisos I e II, do
Cébdigo Penal), praticado em 26.03.2013, de roubo
majorado (artigo 157, § 2°, incisos I e II, do
Cébdigo Penal), praticado em 13.05.2014, e de
roubo majorado (artigo 157, § 2°, 1incisos I e

II, do Cédigo Penal), praticado em 01.03.2013;
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2. atualmente se encontra em cumprimento de pena
no regime semiaberto; 3. o) término de
cumprimento da pena esta previsto para
31.11.2040; 4. possul processo em andamento para
apuracdo também do crime de roubo majorado
(artigo 157, § 2°, dincisos I e II, do Cdédigo
Penal), praticado em 09.04.2014; 5. registra, em
seu prontudrio carcerario, a pratica de QUATRO
faltas disciplinares de natureza grave,
consistentes em “principio de escavacdo”, em
“pratica de crime doloso durante o livramento
condicional”, em Y“danos ao patrimbénio”, e em
“recusa em salr da cela para apresentacdo
judicial”.

@) Agravante, de fato, nao
preenche os requisitos para comutacgcdo da pena,
pois: 1. encontra-se em cumprimento de pena
pelos crimes de roubo majorado, com emprego de

arma de fogo crime este que foil acrescentado

ao rol de crimes hediondos pela Lei n°
13.9604/19, conhecido “Pacote Anticrime” (artigo
1°, inciso II, letra “b”, da Lei n° 8.072/90);

o

2. o Dec. n° 12.338/24 é claro ao dispor em seu
artigo 1°, inciso I, que “O indulto e a
comutacdo de pena ndo alcancam as pessoas,
nacionais e migrantes, condenadas: I - por crime

hediondo ou equiparado, nos termos do disposto

na Lei n° 8.072, de 25 de julho de 1990”; 3.
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todas as execucgdes vigentes a época do Decreto
Presidencial em questdo referem-se ao crime
impeditivo de roubo com emprego de arma de fogo
— ndo havendo que se falar em concurso de crimes
impeditivos e ndo impeditivos; 4. considerando
que o ato de conceder indulto e comutacdo da
pena é de competéncia privativa do Presidente da
Republica, nos termos do artigo 84, inciso XII,
da Constituicdo Federal, respeitados dos limites
constitucionais, dentre eles a vedacdao de graca,
anistia ou indulto ao autor de crime hediondo, a
natureza hedionda do crime deve ser aferida na
data da publicacdo do Decreto Presidencial,
independentemente da data em gque o crime foi
praticado; 5. em outras palavras, ndo ha que se
falar em ofensa ao principio da irretroatividade
da lei penal mais gravosa, uma vez dque o
Decreto, editado em exercicio do poder
discricionadrio do Chefe de Estado, define os
critério e requisitos com base na legislacéo
vigente; 6. nesse sentido j& decidiram: a. esta
Corte (Agravo em Execucdo n°
0002524-45.2025.8.26.0502, rel. Des. César
Augusto Andrade de Castro, 9°¢ Cam. Crim., Jj. em
21.03.2025) : “Agravo em Execucao Penal - Pretensdo a comutacio

da pena remanescente, com base no artigo 13, paragrafo 1°, do Decreto
Presidencial n°® 12.338/2024 - Artigo 7°, paragrafo unico, do mesmo
estatuto que exige o cumprimento de 2/3 da pena dos crimes impeditivos
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ao beneficio - Situacado nao verificada - Natureza hedionda dos crimes de

roubo gualificado pelo emprego de arma de fogo e de extorsiao qualificada

pela restricdo a liberdade da vitima, que deve ser considerada na data da

publicacdo do decreto, e ndo na data da pratica dos delitos - Precedentes

das Cortes Superiores e deste TJSP - Requisito objetivo nao demonstrado
- Decisao mantida - Recurso de agravo em execucido desprovido”; b. o
Supremo Tribunal Federal (HC n°® 117.938, rel.
Min. Rosa Weber, 1% T., J. em 10.12.2013):

“HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL E PROCESSO PENAL. NAO
ESGOTAMENTO DA JURISDICAO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
CRIME COMETIDO ANTES DA VIGENCIA DAS LEIS 8.072/1990 e
8.930/1994. INDULTO. COMUTACAO DE PENA. DECRETO N.
2.838/1998. 1. Ha oébice ao conhecimento de habeas corpus impetrado
contra decisao monocratica de Ministro Relator do Superior Tribunal de
Justica, em que dado provimento ao recurso especial do Parquet

interposto naquela Corte, cuja jurisdi¢do nao se esgotou. 2. Tratando-se o

indulto de ato discriciondrio do Presidente da Republica, restrito,

portanto, as condicdes estabelecidas em decreto presidencial, a vedacdo de

sua concessdo aos apenados por crimes hediondos, ainda que cometidos

antes da vigéncia das Leis 8.072/1990 e 8.930/1994. nao configura

violacdo do principio da irretroatividade da lei penal mais gravosa.

Precedentes. 3. A afericio da natureza do crime, para concessdo do

indulto, hd de se fazer na data da edicdo do decreto presidencial

respectivo, ndo na do cometimento do delito. Precedentes. 4. Habeas

corpus extinto sem resolugao de mérito” .
Ante O exposto, nega-se

provimento ao recurso.

ZORZI ROCHA
RELATOR
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