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Registro: 2025.0000377701

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003052-19.2024.8.26.0075, da Comarca de Bertioga, em que ¢ apelante PRISCILA
DE JESUS SANTOS, ¢ apelado ATIVOS S.A. SECURITIZADORA DE
CREDITOS FINANCEIROS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente sem voto), FERNANDO SASTRE REDONDO
E LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
ANNA PAULA DIAS DA COSTA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1003052-19.2024.8.26.0075

Apelante: Pricila de Jesus Santos

Apelada: Ativos S/A Securitizadora de Crédito Financeiro
Acio: Declaratoria c/c indenizag¢ao por danos morais
Origem: 1* Vara da Comarca de Bertioga

Juiza de 1? Instancia: Dra. Jade Marguti Cidade

Voto n° 14.651

INDEFERIMENTO DA INICIAL. Ac¢éao declaratoria c/c
indenizacdo por danos morais. Justica gratuita.
Indeferimento. Auséncia de comprovacio da alegada
hipossuficiéncia financeira. Sentenca que julgou extinto o
processo, sem resolu¢do do mérito. Cabimento.
Determinacio de juntada de procuracio com firma
reconhecida. Possibilidade. Demanda se enquadra nas
recomendacoes do Comunicado CG n° 02/2017 do
NUMOPEDE, da Corregedoria Geral de Justica do TJSP.
Auséncia de justificativa da autora para a nao
apresentacao do instrumento, na forma determinada pelo
Juizo e por esta Camara. Precedentes. Sentenca mantida.

RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de apelacdo interposta contra r. sentenca de fls.
90, cujo relatério se adota, que indeferiu peticdo inicial e julgou o
processo extinto sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, I do

CPC.

Busca-se reforma do decisum porque: a) apelante ¢
hipossuficiente, devidamente comprovado por documentos: b)

procuragdo valida assinada eletronicamente cumpre todos requisitos do
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ICP-Brasil; ¢) ademais, desnecessaria firma reconhecida no instrumento
de procuracao; d) condi¢gdes que justificam o processamento da agao; e)

necessaria suspensao pelo IRDR (fls. 93/106).

Tempestiva e sem preparo, vieram aos autos

contrarrazoes (fls. 168/180).
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E a sintese do necessario.

Prima facie, concedo a apelante, por ora, os beneficios da
gratuidade processual somente para o ato processual de interposi¢ao do
presente recurso, nos termos do § 5°, do art. 98, do Coédigo de Processo

Civil.

Cuida-se de agao declaratoria de inexigibilidade de débito
prescrito que esta inserido de forma indevida no rol de inadimplentes, o

que lhe confere ainda o direito a indenizagao por danos morais.

No despacho inicial a d. Magistrada determinou a autora,
dentre outros, a regularizacdo da procuracdo (fls.32), nos seguintes

termos:

“(...) (i) regularizar instrumento de mandato, a ser subscrito
eletronicamente por certificado digital ou com firma
reconhecida, em que conste expressamente poderes
suficientes e especificos para a propositura da presente ag¢do
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nos termos expostos na inicial. Alternativamente, fica
também facultada ratificagdo do mandato e inicial mediante
declarag¢do em Cartorio (art. 139, VIII, CPC);

(ii) caso temha havido substabelecimento sem reservas de
poderes, comprovar prévio e inequivoco conhecimento do
requerente (art. 26, CEOAB). Aléem disso, declarar se o

instrumento de mandato foi utilizado para o ajuizamento de

n

outras acgoes....".

Na mesma decisdo, indeferiu o pedido de beneficio da

gratuidade formulado pela apelante (f1s.29).

Tal decisdo foi alvo de insurgéncia através do agravo de

instrumento n° 2299519-90.2024.8.26.0000, ao qual foi negado
provimento (fls. 79/85).

Concedido prazo para o cumprimento das exigéncias
contidas no referido despacho (fls.86), a recorrente quedou-se inerte (fls.

89).

Sobreveio a sentenca que indeferiu a peticdo inicial e
julgou extinto o processo, sem resolucdo do mérito, na forma do art.

485, 1, do CPC, ao seguinte fundamento, in verbis:

“(...) Impoe-se o indeferimento da inicial.

Com efeito, pela decisdo que determinou a emenda a inicial
caberia a parte autora a juntada de documentos

indispensaveis ao prosseguimento da demanda.
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Como ndo o fez, de rigor a extingdo, forte nos artigos 321,
paragrafo unico e 485, I, ambos do Codigo de Processo

Civil".
Dai o inconformismo.
O decisum ndo comporta reforma.

No tocante a gratuidade judiciaria, cedico que ¢ possivel
a concessao dos beneficios da gratuidade processual a pessoa fisica que
fizer prova de sua hipossuficiéncia econdmica, nos termos do inciso

LXXIV do art. 5°, da CF, cumulado com o artigo 99, § 2°, do CPC.

No caso em testilha, apesar de afirmar que faz jus ao
beneficio da gratuidade processual, a apelante nao demonstrou
satisfatoriamente a atual impossibilidade de recolhimento das custas do

Processo.

Da analise dos autos identifica-se que a recorrente nao
possui vinculo empregaticio (fls.136), todavia sua movimentacao

financeira ¢ incompativel com a hipossuficiéncia alegada.

Note-se que o extrato colacionado as fls.137/146,
apresenta o recebimento de varios depdsitos, via pix em sua conta e, via
de regra, seu saldo diario ¢ sempre credor, em valores, inclusive,
expressivos. E, ao que parece, o Unico gasto que possui nesta conta

refere-se a "buteco do tebinho" o que, & evidéncia, ndo se trata de
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despesas com sua subsisténcia.

Outrossim, ndo trouxe comprovantes de seus gastos com

a manuten¢dao de sua subsisténcia e de sua familia, alids, pelo extrato

bancario nao ha qualquer gasto de carater alimentar.

De fato, a recorrente ndo comprovou que se encontra em

situagcdo financeira precaria e estd impedida de arcar com as custas e

despesas processuais, sem colocar em risco a propria subsisténcia ou de

sua familia, ndo havendo que se falar na necessidade de concessdo da

Justica Gratuita.

Veja-se, a proposito:

JUSTICA  GRATUITA. Pessoa fisica.  Elementos
incompativeis com a alegada hipossuficiéncia. Auséncia de
pressupostos legais para a concessao do beneficio. Decisdo
mantida. RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento  2199977-02.2024.8.26.0000;  Relator (a):
Fernando Sastre Redondo; Orgdo Julgador: 38* Camara de
Direito Privado; Foro de Diadema - 2* Vara Civel; Data do

Julgamento: 01/08/2024; Data de Registro: 01/08/2024)

JUSTICA GRATUITA Pretensdao a isencdo de custas ¢
despesas processuais Art. 98 e art. 99, §§ 2° e §3°, do Cddigo
de Processo Civil/2015 Presungao iuris tantum estabelecida
pelo Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), nao
corroborada por elementos de prova contidos nos autos

Decisdio mantida RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP;
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Agravo de Instrumento 2137783-63.2024.8.26.0000; Relator
(a): Spencer Almeida Ferreira; Orgdo Julgador: 38* Camara
de Direito Privado; Foro Regional XI - Pinheiros - 2* Vara
Civel; Data do Julgamento: 03/07/2024; Data de Registro:
03/07/2024).

Noutro giro, ¢ dever da parte autora instruir a peti¢ao
inicial com os documentos indispensdveis a propositura da agdo, por

forga do artigo 320 do CPC.

Com efeito, a determinacdo de apresentacdo de
procuragdo com firma reconhecida decorre do dever de cautela do Juizo,

pautado no Comunicado CG n° 02/2017, que assim dispoe:

“(...)1) Constatou a existéncia de diversos expedientes em
tramite nesta Corregedoria Geral da Justica em que se
apreciavam noticias de uso abusivo do Poder Judiciario por
partes e advogados, observadas especialmente em a¢oes com
pedidos de exibicdo de documentos, de declaracdo de
inexisténcia de débito, de consignagdo em pagamento ou
atinentes ao dever de informar.

2) Constatou-se um conjunto de caracteristicas comuns a tais
acoes, se ndo em sua integralidade, pelo menos e sua
maioria, a seguir indicadas:

(i) elevado numero de agoes distribuidas por mesmo
advogado ou grupo de advogados em nome de diversas
pessoas fisicas distintas, em um curto periodo de tempo;

(ii) agcoes que versam sobre a mesma questdo de direito, sem
apresentacdo de particularidades do caso concreto e/ou
documentos que tragam elementos acerca da relagdo juridica

existente entre as partes;
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(iii) agoes contra réus que  sdo  grandes
instituicoes/corporagoes;

(iv) solicita¢do indistinta do beneficio da justica gratuita
para os autores;

(v) solicitacdo indistinta de concessdo de tutela de urgéncia
inaudita altera pars,

(vi) pedidos “preparatorios”, como as antigas cautelares de
exibicdo de documentos, consignatorias, condenatorias em
obrigacdo de dar ou declaratorias de inexigibilidade de
débito;

(vii) notificagoes extrajudiciais geralmente subscritas por
parte ou advogado, encaminhadas por AR e ndo pelos
servicos de atendimento ao consumidor ou canais
institucionais da empresa para comunicagdo,

(viii) fragmenta¢do dos pedidos deduzidos por uma mesma
parte em diversas agoes, cada uma delas versando sobre um
apontamento especifico questionado ou sobre um documento
especifico cuja exibi¢do se pretende, independentemente de

serem deduzidos perante o mesmo réu (...)."

E mais. A determinacdo de juntada de procuracdo com

firma reconhecida esta amparada no disposto no Enunciado n® 5 do

TJISP, in verbis:

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia
predatoria, justifica-se a realiza¢do de providéncias para
fins de confirmag¢do do conhecimento e desejo da parte
autora de litigar, tais como a determina¢do da juntada de
procuragdo especifica, inclusive com firma reconhecida ou
qualificacdo da assinatura eletronica, a expedi¢do de

mandado para verificagio por Oficial de Justica, o
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comparecimento em cartorio para confirmagdo do mandato
e/ou designacdo de audiéncia para

interrogatorio/depoimento pessoal.

Incontrastavel que a autora ndo apresentou procuragao
com firma reconhecida, tampouco carreou procuragdo com certificado
digital emitido por autoridade certificadora credenciada, nos termos do
artigo 1°, § 2° inciso III, alinea a, da Lei n°® 11.419/2006, e dos artigos
1°e 10 da Medida Provisoria n® 2200-2/01.

Cumpre consignar que a procuracdo apresentada pelo
recorrente (fls.14/16), foi realizada na forma eletronica, autenticada pela

empresa ZapSign.

Sucede que a assinatura digital s6 possui validade quando
efetuada através de certificado digital emitido por autoridade
certificadora credenciada, nos termos do artigo 1°, § 2°, inciso III, alinea
a, da Lei n° 11.419/2006, e dos artigos 1° e 10 da Medida Proviséria n°
2200-2/01, o que nao foi observado pela autora. A empresa ZapSign nao
esta credenciada por autoridades no ambito da Infraestrutura de Chaves

Publicas Brasileira - ICP-Brasil.

Nessa linha:

APELACAO - ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE C/C REPARACAO DE DANOS
MORAIS - Sentenca que, reconhecendo a irregularidade na

representacdo processual do autor, julgou extinto o processo,
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sem resolugdo do mérito - Insurgéncia do requerente.
JUSTICA GRATUITA - Documentos carreados aos autos
pelo requerente que justificam a concessdo do beneficio (Art.
98, CPC) - Gratuidade de justica concedida.
REPRESENTACAO PROCESSUAL - Procuragdo assinada
digitalmente mediante utilizagdo de certificado chamado
"ZapSign" - Auséncia de certificagdio por autoridade
credenciada no ambito da Infraestrutura de Chaves Publicas
Brasileira - ICP-Brasil - Invalidade da respectiva assinatura
eletronica - Precedentes deste E. Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo - Autor que, mesmo diante de expressa
determinacdo pelo D. juizo a quo, ndo procedeu a
regularizagdo de sua representacdo processual - Decreto de
extingao regularmente proferido, nos termos dos artigos 485,
inciso IV e 76, § 1°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil -
Sentenca mantida - RECURSO NAO PROVIDO. (Apelagio
Civel 1004228-77.2023.8.26.0007, 38" Camara de Direito
Privado, Relator Lavinio Donizetti Paschoaldo, j. em

31.08.2023).

Vale dizer, o ndo atendimento da determinacdo no prazo
estipulado (artigo 321, do CPC), acarretou na correta aplicacao do artigo

485, inciso IV, ambos do Codigo de Processo Civil, que assim dispde:

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peti¢do inicial ndo
preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta
defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento
de mérito, determinara que o autor, no prazo de 15 (quinze)
dias, a emende ou a complete, indicando com precisdo o que
deve ser corrigido ou completado. Paragrafo unico. Se o

autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peti¢do
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inicial.
Art. 485. O juiz ndo resolvera’o mérito quando: (...) IV
verificar a auséncia de pressupostos de constitui¢cdo e de

desenvolvimento valido e regular do processo.

Inexiste, portanto, qualquer impropriedade na extingdo
processual, por auséncia de regular representagdo processual, pois,
diante da recalcitrancia da demandante em atender a determinacao
judicial, quaestio inclusive decidida por esta E. 38* Camara (f1s.79/85),

era mesmo de rigor a extingdo do processo, sem resolucao do mérito.
Logo, confirma-se a sentenga, na integralidade.

Incabiveis honorarios recursais, ante auséncia de fixagao

da verba de sucumbéncia na primitiva instancia.

Ex positis, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO

a0 1recurso.

Por fim, consideram-se prequestionadas e nao ofendidas

todas as normas juridicas reportadas no curso do feito.

ANNA PAULA DIAS DA COSTA
Relatora
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