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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500287-73.2024.8.26.0574, da Comarca de Itai, em que ¢ apelante ADILSON
MATIAS, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por
votacio uninime, deram provimento parcial ao recurso Defensivo, nos termos
que constario do acérdao, de conformidade com o voto da relatora, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E MARCO DE LORENZI.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
FATIMA GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica



VOTO n° 13.683

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacao Criminal n° 1500287-73.2024.8.26.0574
Comarca: Itai — Vara Unica

Apelante: A. M.

Apelado: M.P. do E. de S.P.

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO
CRIMINAL. VIOLENCIA DOMESTICA.

I. Caso em Exame

Recurso de apelacio criminal interposto pela defesa de
A. M. contra sentenca que o condenou por
descumprimento de medidas protetivas, ameaca, vias de
fato, lesdo corporal e constrangimento ilegal, todos em
contexto de violéncia doméstica, com penas de detencio
e prisdo simples em regime inicial semiaberto.

II. Questio em Discussiao

2. A questdo em discussdo consiste em (i) insuficiéncia
probatdria para condenacio, (ii) aplicacdo do principio
da consuncio entre os delitos de constrangimento ilegal e
ameaca, (iii) fixacdo da pena base no minimo legal, e (iv)
afastamento da agravante prevista no artigo 61, inciso
11, “f’, do Codigo Penal.

I11. Razdes de Decidir

3. A materialidade e autoria dos delitos foram
comprovadas por provas documentais e testemunhais,
incluindo depoimentos das vitimas e policiais.

4. A palavra da vitima, corroborada por outros
elementos de prova, foi considerada relevante,
especialmente em crimes de violéncia doméstica.

5. A aplicacio do principio da consunc¢io rejeitada, pois
os crimes de ameaca e constrangimento ilegal partiram
de designios autdonomos.

6. A agravante de violéncia contra a mulher foi mantida
para alguns delitos, mas afastada para outros, evitando
bis in idem.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso Defensivo parcialmente provido. Tese de
julgamento: 1. A palavra da vitima possui especial
relevincia em crimes de violéncia doméstica. 2. A
aplicacdo do principio da consuncio nio ¢é cabivel
quando os crimes possuem designios autonomos.
Legislaciao Citada:

Lei n.° 11.340/2006, art. 24-A; Decreto-Lei n.° 3.688/41,
art. 21; Caodigo Penal, arts. 61, I1, “f’, 69, 129, § 9°, 146,
147.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no AREsp 936.222/MG, Rel. Min. Jorge
Mussi, Quinta Turma, j. 25.10.2016.

STJ, RHC 34.035/AL, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, j. 05.11.2013.
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Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo criminal
interposto pela Defesa de A. M. contra a r. sentenca de fls. 171/184, que
o declarou incurso 24-A da Lei n.° 11.340/2006; no art. 21 do Decreto-
Lei n.° 3.688/41; no art. 146, caput e no art. 147, caput, ambos do
Cdédigo Penal, os trés ultimos c.c. art. 61, inciso II, alinea “f”, do Codigo
Penal, todos em relacdo a vitima M.F. da S. e como incurso no art. 129,
§ 9° e no art. 146, caput c.c art. 61, inciso II, alineas “f” e “h”(vitima
maior de 60 anos), todos do Codigo Penal, estes relativamente a vitima
S.A.M. da S., todos os crimes na forma do art. 69, caput, do Codigo
Penal e em contexto da Lei n.° 11.340/06, condenando-o a pena de 02
(dois) anos e 13 (treze) dias de detengdo, bem como a pena de 26 (vinte

e seis) dias de prisao simples, em regime inicial semiaberto.

Inconformado, apela o réu, postulando a
absolvicdo por insuficiéncia probatoria, o reconhecimento do principio
da consung¢do entre os delitos de constrangimento ilegal e ameaga, a
fixagdo da pena base no minimo legal e o afastamento da circunstancia
agravante prevista no artigo 61, inciso II, alinea “f”, do Cdédigo Penal
(fls. 225/227).

O recurso foi recebido, sendo apresentadas

contrarrazoes (fls. 233/235).

A douta Procuradoria Geral de Justiga opinou

as fls. 243/256.
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E o relatério.

Consta da dentincia que, no dia 13 de julho de
2024, por volta das 04h, na Rua Shinyti Ischikawa, n.° 130, Vila Capitao
Cesario, na Cidade e Comarca de Itai, o apelante A. M., descumpriu
decisdo judicial que deferiu medidas protetivas de urgéncia previstas na
Lei n.° 11.340/06 em favor de sua ex-companheira M. F. da S., prolatada
nos Autos n.° 1505976-95.2023.8.26.0263. Consta também que, nas
mesmas circunstancias de tempo e de lugar, o apelante A. M.
prevalecendo-se das relagdes domésticas e familiares contra a mulher, na
forma da Lei n.° 11.340/06, ameacou a ex-companheira M. F. da S., por
palavras, prometendo causar-lhe mal injusto e grave. Consta ademais
que, nas mesmas condigdes temporais e locais, o apelante A. M.
prevalecendo-se das relagdes domésticas e familiares contra a mulher, na
forma da Lei n.° 11.340/06, praticou vias de fato contra a sua ex-
companheira M. F. da S.. Consta ainda que, nas mesmas circunstancias
mencionadas, o apelante A. M., prevalecendo-se das relagdes
domésticas, ofendeu a integridade corporal e a saude da idosa S. 4. M.
da S., nascida em 28/09/1958, causando-lhe as lesdes corporais de
natureza leve descritas em exame pericial. Consta finalmente que, nas
mesmas condi¢oes de tempo e de lugar indicados, o apelante A. M.,
prevalecendo-se das relagdes domésticas e familiares contra a mulher, na
forma da Lei n.° 11.340/06, constrangeu as vitimas M. F. da S. e S. A. M.

da S., mediante grave ameaca, a nao fazer o que a lei permite.

A materialidade delitiva encontra-se

consubstanciada pelo auto de prisdo em flagrante (fls. 01), pelo boletim
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de ocorréncia (fls. 8/11), pelo exame de corpo delito (fls. 90/91), além

da prova oral colhida em fase policial e em juizo.

A autoria, por sua vez, ¢ inconteste e recai

seguramente sobre o recorrente.

O acusado, em juizo, negou a pratica delitiva.
Disse que a casa era dele e, apos deixar o sistema penitenciario, dirigiu-
se até o local. Contou que ndo sabia que a vitima estava no local, mas, ao
vé-la, decidiu ir embora. Afirmou que estava sob efeito de bebida

alcodlica (midia SAJ).

Malgrado a aludida versdo exculpatéria do
acusado desprovida de qualquer adminiculo probatodrio, restou fragil e
precaria a prova produzida no sentido de sua ndo incriminagdo,
especialmente porque nao trouxe qualquer alibi que lhe aproveite, nos

termos do disposto no artigo 156 do Cdodigo de Processo Penal.

De resto, a versao delineada pelo acusado em
Pretorio, pretendendo a abstragdo da comprovada empreitada delituosa,
vai de encontro ao restante da prova oral analisada, sendo certo que nao
resiste a uma analise mais acurada dos fatos em comento, ndo havendo

um unico componente idoneo de persuasao racional apto a contesta-la.

A vitima M. F. da A., por seu turno, narrou
que o acusado invadiu o imdvel, querendo reatar o relacionamento,
tendo puxado os cabelos e beliscado suas pernas. Afirmou que se ela
estivesse com outro homem a mataria. Contou que a avo tentou acionar a

policia, mas o apelante impediu a liga¢do, tendo empurrado a idosa, que
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se desequilibrou e caiu no chao. Alegou que o réu aparentava estar sob
influéncia de bebida alcoolica. Asseverou que o acusado era agressivo ¢
ja& havia sido agredida em outras ocasides, motivo pelo qual havia

requerido medidas protetivas (midia SAJ).

De igual modo, a vitima S. A. M. da S. disse,
em juizo, que o acusado invadiu a residéncia e despertou os moradores.
Relatou que ele ficava indagando a ex-companheira sobre a existéncia
de outro parceiro, tendo proferido ameagas de morte. Afirmou que ele
puxara os cabelos da neta e beliscara as pernas. Informou que foi
impedida de acionar a policia, eis que fora empurrada pelo apelante,

ficando lesionada (midia SAJ).

A respeito da relevancia do depoimento da
vitima, sobretudo quando coerente com os demais elementos de prova,

vale conferir julgados do C. STJ:

“REGIMENTAL. AGRAVO EM  RECURSO
ESPECIAL. LESAO CORPORAL. VIOLENCIA
DOMESTICA. AGRESSAO PRATICADA EM
RAZAO DO  GENERO DA  VITIMA.
COMPETENCIA DA VARA ESPECIALIZADA.
MODIFICACAO DAS PREMISSAS DO ACORDAO
RECORRIDO.  REEXAME  DE  PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N.
7/STJ. PALAVRA DA VITIMA. RELEVANCIA.
INSURGENCIA DESPROVIDA. 1. A jurisprudéncia

deste Superior Tribunal de Justica firmou-se no
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sentido de que, tratando-se de crime cometido no
contexto de violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, motivado pelo género ou vulnerabilidade da
ofendida em razdo da sua condi¢cdo de mulher, a
competéncia para o processamento da a¢do penal é
da Vara especializada, tal como estabelece a Lei n.
11.340/06. 2. Tendo as instancias ordindrias
concluido, com base nos elementos de prova
carreados aos autos, que o crime praticado foi
motivado por questoes de género, considerando que
a vitima estaria em situa¢do de vulnerabilidade por
ser do sexo feminino, para se chegar a conclusdo
diversa do julgado seria necessario o revolvimento
de todo o acervo fatico-probatorio, o que esbarra
no obice da Sumula n. 7/STJ. 3. Este Superior
Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido
de que, no dmbito dos crimes previstos na Lei n.
11.340/06, a palavra da vitima possui especial
relevdancia, mormente quando corroborada por
outros elementos de prova, tal como ocorreu na
espécie. 4. Agravo regimental desprovido” (AgRg
no AREsp 936.222/MG, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2016,
DJe 07/11/2016).
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“RECURSO EM HABEAS CORPUS. LEI MARIA
DA PENHA. MEDIDAS PROTETIVAS DE
URGENCIA. FUNDAMENTACAO. PALAVRA DA
VITIMA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. Em
se tratando de casos de violéncia doméstica em
ambito familiar contra a mulher, a palavra da
vitima ganha especial relevo para o deferimento de
medida protetiva de urgéncia, porquanto tais delitos
sdo praticados, em regra, na esfera da convivéncia
intima e em situac¢do de vulnerabilidade, sem que
sejam presenciados por outras pessoas. 2. No caso,
verifica-se que as medidas impostas foram somente
para manter o dito agressor afastado da ofendida,
de seus familiares e de eventuais testemunhas,
restringindo apenas em menor grau a sua liberdade.
3. Estando em conflito, de um lado, a preservagado
da integridade fisica da vitima e, de outro, a
liberdade irrestrita do suposto ofensor, atende aos
mandamentos da proporcionalidade e razoabilidade
a decisdo que restringe moderadamente o direito de
ir e vir do ultimo. 4. Recurso em habeas corpus
improvido” (RHC 34.035/AL, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
Jjulgado em 05/11/2013, DJe 25/11/2013).

Ademais, nos crimes previstos na Lei Maria da

Penha, por serem normalmente cometidos em contexto doméstico, na
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maioria das vezes sem testemunhas presenciais, a palavra de vitimas ¢ de

extrema relevancia para a aferi¢do da verdade real.

Nesse sentido sdo os precedentes deste

Tribunal:

“APELACAO CRIMINAL — Lesdo corporal —
Violéncia doméstica — Artigo 129, caput c. c. §9°
do Codigo Penal — Acervo probatorio que justifica
a procedéncia da agdo penal — Autoria e
Materialidade comprovadas — Palavra da vitima —
Relevdancia — Prova técnica atestando a lesdo —
Prova testemunhal — Confissdo extrajudicial -
Incabivel a alegagdo de insuficiéncia probatoria —
Condenacdo mantida — Pena — Dosimetria —
Reprimenda aplicada de forma exacerbada —
Reducdo — Necessidade — Todavia, mantida a
consideracdo dos maus antecedentes - A elevacdo
da pena em razdao dos maus antecedentes funda-se
em fatos diversos daquele que caracterizou a
reincidéncia — Condenagoes antigas — Irrelevancia
— As condenagoes atingidas pelo denominado
periodo depurador, a que se refere o artigo 64,
inciso I, do Codigo Penal, podem ser consideradas
para eleva¢do da pena-base, vez que sdo aptas para

caracterizar maus antecedentes APELO

PARCIALMENTE PROVIDO” (Apelagao Criminal
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n® 3000932-93.2013.8.26.0126, Rel. Des. Silmar
Fernandes, j. em 08/02/2018).

“APELACAO CRIMINAL. Violéncia Doméstica.
Lesdo corporal. Decreto condenatorio. Defesa
requer a absolvicdo por insuficiéncia probatoria.
Sem razdo. Autoria e materialidade suficientemente
demonstradas. Relato contundente da vitima.
Palavra da ofendida prevalece sobre a versdo do
acusado, ainda mais quando se apresenta coerente
com a dindamica dos fatos. Pena fixada com critério.
Regime inicial aberto. Apelo ndo provido”
(Apelagao Criminal n® 0009604-10.2014.8.26.0320,
Rel. Des. Andrade Sampaio, j. em 01/02/2018).

“LESOES CORPORAIS NO AMBITO DOMESTICO
~  PRETENDIDA A  ABSOLVICAO  POR

INSUFICIENCIA  PROBATORIA —  NAO
ACOLHIMENTO  —  LAUDO  PERICIAL
CONCLUSIVO — PALAVRAS DA VITIMA

COERENTES E AMPARADAS NO CONJUNTO
PROBATORIO — PENAS E REGIME INICIAL
ABERTO ADEQUADAMENTE ESTABELECIDOS
— afastada a prestagdo de servicos a comunidade
como condi¢do do sursis — pena inferior a 06 meses
— inteligéncia do art. 78, § 1°, e 46, ambos do CP —
RECURSO parcialmente PROVIDO” (Apelagao
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Criminal n° 0001629-51.2011.8.26.0704, Rel. Des.
Amaro Thomé, j. em 23/11/2017).

Os policiais militares Everton Santos do
Prado e Joao Samir de Oliveira disseram, em juizo, que foram ao local
¢ visualizaram o acusado no interior da residéncia, o qual, segundo
relatos, havia ameagado a ex-companheira e agredido uma idosa.
Ressaltaram que ele também havia impedido o contato com a policia.
Confirmaram que os filhos do casal estavam na residéncia e o réu

aparentava estar embriagado (midia SAJ).

Como se vé€, a versao do réu nao foi
confirmada nos autos, sendo que tal versdo nao foi capaz de infirmar a
versdao dos fatos narrada pelas ofendidas, que se mostra coerente com
sua atitude temerosa em procurar defesa junto aos agentes do Estado e
tornou-se elemento de conviccdo que se amolda a imputagdo que recai

sobre o réu.

Na hipotese vertente, a toda evidéncia, a
decisdo condenatdria veio alicercada em provas produzidas em juizo,
sob o crivo do contraditério, que corroboraram o apurado na etapa de
inquérito e permitiram a formacdo de um conjunto vigoroso de

evidéncias, apontando para a condenagao.

Considerando que, a época dos fatos, a vitima
M. F. da S. tinha medidas protetivas de urgéncia contra o acusado
(processo n.° 1505976-95.2023.8.26.0263) e comprovado que o réu
descumpriu a determinagdo judicial, incide o descumprimento de

previsdo do art. 24-A da Lei Maria da Penha ao caso.
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No mais, sua conduta acarretou inseguranca e
gerou descrédito para com a administracdo da justica, e assim, presente
estd o dolo e bem configurado o crime previsto no art. 24-A da Lei

11.340 /06.

Nesse sentido:

“APELACAO —  DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDA PROTETIVA (ARTIGO 24-A, DA LEI N°
11. 340/06) — RECURSO DEFENSIVO —

ABSOLVICAO — INADMISSIBILIDADE — Acusado
que, mesmo ciente das medidas protetivas,
descumpriu-as em total descrédito para com a
justica. Reconciliagdo do casal que ndo elide a
responsabilidade penal do acusado e ndo torna a
conduta atipica. Caso em que o bem juridico
tutelado, alem da incolumidade da vitima, é a
administragdo da justica e é indisponivel. Recurso
improvido” (TJ-SP - APR: 15001967920188260416
SP 1500196-79.2018.8.26.0416, Relator: Paulo
Rossi, Data de Julgamento: 29/06/2020, 12
Camara de Direito Criminal, Data de Publicacdo:

29/06/2020).

Tem-se que a materialidade e a autoria do

delito de descumprimento de decisdo judicial que defere medidas
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protetivas de urgéncia ¢ incontestavel, comprovado pelas declaragdes
prestadas por todos os envolvidos e pelas provas colhidas, uma vez que
o apelante se aproximou da vitima em distdncia menor do que a

determinada.

Nao héd que se falar em auséncia de dolo. A
vitima prestou depoimentos claros e coerentes na fase policial e judicial,
asseverando que a residéncia fora invadida pela madrugada. Nao
convence a versao do acusado de que ndo sabia que a ex-companheira
estava morando no local, pois, se fosse o caso, ele poderia simplesmente

ter deixado o imovel a fim de evitar complicagdes legais.

Destaque-se que se cuida de delito de mera
conduta e se consuma pela simples aproximag¢do do agente da vitima ou
pelo simples descumprimento de qualquer outra medida eventualmente
aplicada em seu detrimento, sendo desnecessdria a comprovacao de
qualquer resultado naturalistico, bastando, como no caso em tela, a
demonstragdo de que o acusado tinha inequivoca ciéncia acerca das

aludidas medidas protetivas.

Realmente, ndo héa davida de que o réu
descumpriu ordem judicial depois de ter sido intimado da medida que o
proibia de se aproximar ¢ de manter contato com ela. Desta forma, ao
aproximar-se da ex-companheira, em distancia inferior a permitida, o réu

incidiu no delito previsto no artigo 24-A da Lei n°. 11.340/06.

Também restou comprovado o delito de
ameaca em relacdo a vitima M. F. da S., porque a vitima e sua avo

confirmaram que o acusado proferiu ameagas de morte por ndo aceitar o
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término do relacionamento.

A relevancia penal do crime de ameaca estd na
capacidade de atingir a paz de espirito da vitima e cercear a sua
liberdade, a ponto de, pelo terror ou panico causado, deixar de se
conduzir com liberdade. Sem esses pressupostos satisfeitos, como ocorre

na espécie, ndo existe juridicamente a ameaca.

No caso em exame, ficou demonstrada a
presenca de todas as elementares do tipo penal, mormente no tocante a
efetiva intimidacao da vitima, restando demonstrado que o réu, a época,
estava ciente das ameacas proferidas, as quais causaram temor na vitima,

que a fizeram representar criminalmente.

Ademais, trata-se de crime doloso formal, que
se consuma com a prolacdo da promessa que tenha a possibilidade de
infundir temor ao homem médio, ainda que o agente nao pretenda
efetiva-la no futuro e que a vitima ndo tenha se sentido intimidado do

cumprimento do mal injusto e grave.

O delito de vias de fato contra a vitima M. F. da
S. ficou comprovado pelos depoimentos prestados em sede policial e em
juizo, ja que, em ambas as oportunidades, a vitima afirmou que sofreu
com puxdes de cabelo e beliscoes, versao que foi corroborada pela avo

presente no local.

Para a configuragdo do delito tipificado no art.
21 da Lei de Contravengoes, nao ha necessidade de realizacao de Exame

de Corpo de Delito. Logo, s6 o fato de o acusado ter beliscado e puxado
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o cabelo da ex-companheira ja configura agressao na modalidade da

contravencao penal.

Pelos relatos dos autos, o acusado empurrou a
vitima S.A.M. da S., levando as lesoes descritas no laudo de fls. 90/91,
consistentes em “escoriagdo em mao esquerda”’. Assim, uma vez
evidenciado que as agressoes foram perpetradas contra mulher e em
contexto doméstico, motivadas pela violéncia de género em si, ¢

imperiosa a condenagao no artigo 129, §9°, do Codigo Penal.

Por fim, comprovada também a pratica do
delito previsto no artigo 146 do Cédigo Penal, j4 que ambas as vitimas
informaram que estavam sendo impedidas de contatar os policiais, os
quais s6 chegaram ao local gracas a agdo de algum vizinho que ouviu a

gritaria.

Ressalte-se que as ameagas ndo se deram no
mesmo contexto do constrangimento ilegal, de modo que nao podem ser
consideradas ante-fato impunivel. Partiram de designios autdbnomos e em
circunstancias de tempo distintas. Isso porque o acusado ameagava a
vitima M. F. da S. de morte por nao querer reatar o relacionamento e, em
seguida, ameacava as duas vitimas para que nao pudessem acionar 0s

agentes de seguranca.

Logo, invidvel também a pretendida aplicagao
do principio da consun¢do, vez que embora praticados os crimes de
ameaca ¢ constrangimento ilegal, no mesmo contexto fatico, verifica-se

a ocorréncia de designios autdbnomos.
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Outrossim, ainda que existisse alegacdo da
defesa que se contrapusesse a prova de acusagdo produzida, quer por
indicar que os fatos se deram de forma diversa, quer por aduzir a
presenca de uma excludente, a ela incumbiria a demonstracdo do
alegado, a teor do disposto no artigo 156, caput, do Cédigo de Processo

Penal.

Nesse  sentido, o0s ensinamentos  de
FRAMARINO DE MALATESTA, o qual afirma que “o principio
ontoldgico coloca o onus de prova a cargo da acusagdo, quando
considera as duas assercoes contrarias, dos acusados e acusado, antes
da produg¢do de provas. Mas, desde o momento em que o acusador
reuniu as suas provas para sustentar a sua asser¢do, se o acusado, em
contradig¢do a asser¢do do acusador, emite simples assergdo contraria,
ndo faz mais que contrapor uma asser¢do ndo provada a uma provada e
como esta tem direito de ser tomada como verdadeira de preferéncia a
ndo prova, sendo a presungdo da verdade, neste segundo momento, a
favor do acusador, a obrigagdo da prova incumbe ao acusado” (A
Logica das Provas em Matéria Criminal, Campinas: Conan 1995 v. I p.

145-146).

Por sua vez, GUSTAVO BADARO reforca tal
entendimento ao declarar que o 6nus de prova ¢ uma “posicdo juridica
na qual o ordenamento juridico estabelece determinada conduta para
que o sujeito onerado obtenha o resultado favoravel, deverd praticar o
ato previsto no ordenamento juridico, sendo que a ndo realizagdo da
conduta implica na exclusdo de tal beneficio, sem, contudo, configurar

ato ilicito” (Onus da prova no processo penal, Sdo Paulo: Editora RT
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2003 p. 173).

Portanto, ndo ha que se falar em insuficiéncia
probatoria ou atipicidade de conduta neste coerente e harmonico
conjunto, rejeitando-se, assim, as ponderagdes do apelante em contrario
do ora exposto. Note-se que a prova produzida nos autos nao deixa

davida alguma, ndo havendo que se invocar o principio in dubio pro reo.

Em face de todo o expendido, tem-se que a

condenacao do apelante era de rigor.

Na primeira fase, houve a devida exasperacao
da pena-base em 2/6 (dois sextos) em razdo dos maus antecedentes
(processos n°® 1506015-92.2023.8.26.0263, 7015-13.2009.8.26.0452 ¢
1403-75.2009.8.26.0620) e do crime ter sido praticado na presenga dos

filhos menores.

Frise-se que o entendimento que prevalece,
tanto em sede doutrinaria quanto na seara jurisprudencial, ¢ de que o
Cdédigo Penal, quanto aos maus antecedentes, filiou-se ao sistema da
perpetuidade, ou seja, o decurso do prazo de cinco anos apds o
cumprimento ou extin¢ao da pena nao elide a circunstancia desfavoravel

em comento.

Vale dizer, ao contrdrio do que ocorre com a
reincidéncia, os maus antecedentes acompanham o agente por toda a
vida, pois atestam sua vida pregressa e sua personalidade orientada ao

ilicito, afastando-se a pretensao Defensiva.
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Nesse sentido, ¢ o entendimento pacifico do

Egrégio Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ROUBO  SIMPLES. MAUS  ANTECEDENTES.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. PRAZO DEPURADOR
DE CINCO ANOS. PENA-BASE EXASPERACAO. MOTIVACAO
IDONEA. PRECEDENTES. REGIME INICIAL. REU REINCIDENTE.
PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS. MODO FECHADO. 2. Este

Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que

para _configuracdo dos maus antecedentes, a andlise das condenacoes

anteriores ndo estd limitada ao periodo depurador quinquenal, previsto

no_art. 64, 1, do CP, tendo em vista a ado¢do pelo Codigo Penal do
Sistema da Perpetuidade (HC 389.141/SP, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. 08.80.2017, DJE. 18.08.2017). 4. Agravo
Desprovido” (AgRg no REsp 1697968/RJ. Ministro JORGE MUSSI.
Quinta turma. j. 08.02.2018) — grifei

“Nao ha flagrante ilegalidade se o juizo

sentenciante considera, na fixacdo da pena, condenacoes pretéritas,

ainda que tenha transcorrido lapso temporal superior a cinco anos

entre o _efetivo cumprimento _das penas e a infracdo posterior; Dois,

embora ndo sejam aptas a gerar a reincidéncia, nos termos do _artigo

64, I, do CP, sdo passiveis de serem consideradas como maus

antecedentes no _sopesamento _negativo das circunstancias judiciais”
(Julgamento 198.557/MG, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, 5* Turma, aos 13.03.2012 — Informativo 493 STJ) — grifei
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Logo, ainda que haja condenagdes do acusado
do ano de 2009, ndo incorreu o juizo em nenhuma ilegalidade,
justamente porque referidos processos podem ser utilizados como maus
antecedentes, nao existindo um limite temporal (como no caso da

reincidéncia).

Na segunda fase, a agravante prevista no artigo
61, inciso II, alinea “f” deve ser afastada em relacdo aos delitos de
descumprimento de medida protetiva e lesdo corporal leve, visto que
ambos os delitos possuem como elementar agao delituosa em contexto
de violéncia doméstica e familiar contra vitima mulher, de modo que

configura bis in idem a incidéncia do dispositivo.

Sendo assim, na segunda fase, permanece a
agravante de reincidéncia (processo n.° 19710-91.2009.8.26.0620) em
relagdo a todos os delitos e a de violéncia contra mulher em relagdo aos

crimes de vias de fato, ameaga e constrangimento ilegal, estabelecendo-

se 0o quantum da seguinte maneira: 1) descumprimento de medida
protetiva: aumento de 1/6 (um sexto) em razdo da reincidéncia; ii)
ameaca: aumento de 2/6 (dois sextos) em razdo da reincidéncia e da

violéncia contra a mulher; iii) lesdo corporal leve: aumento de 2/6 (dois

sextos) em razdo da reincidéncia e da violéncia contra pessoa idosa; iv)

constrangimento ilegal contra M. F. da S.: aumento de 2/6 (dois sextos)
em razdao da reincidéncia e da violéncia contra mulher; V)

constrangimento_ilegal contra S. A. M. da S.: aumento de 3/6 (trés

sextos) em razdo da reincidéncia, da violéncia contra a mulher ¢ do
crime praticado contra pessoa idosa; e vi) vias de fato: aumento de 2/6

(dois sextos) em razao da reincidéncia e da violéncia contra a mulher.
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Nao havendo causas de aumento ou diminui¢ao
da pena, tem-se as reprimendas de: 26 (vinte e seis) dias de prisdo
simples para o delito de vias de fato; 06 (seis) meses de detencdo para o
delito de constrangimento ilegal contra S. A. M. da S.; 05 (cinco) meses
e 10 (dez) dias de deteng¢do para o delito de constrangimento ilegal
contra a vitima M. F. da S.; 05 (cinco) meses e 10 (dez) dias de detengdo
para o delito de lesdao corporal leve; 01 (um) més e 23 (vinte e trés) dias
de detengdo para o delito de ameaca; e 04 (quatro) meses e 20 (vinte)

dias pelo delito de descumprimento de medida protetiva.

Considerando o concurso material de delitos,
somam-se as penas impostas, que atingem 01 (um) ano, 11 (onze) meses

e 03 (trés) dias de detengdo e 26 (vinte e seis) dias de prisdo simples.

Quanto ao regime, as condigdes especificas
deste caso concreto, com énfase para os contornos da conduta delitiva do
réu, justificam a efetiva necessidade de que o cumprimento da pena seja
principiado no regime semiaberto, sob pena de se vulnerar o ja exaltado
principio da suficiéncia da pena, que impera nao sé no tocante a sua
quantidade, mas, também, quanto ao seu modo de execugdo. De fato, na
hipdtese dos autos, o réu possui maus antecedentes e ¢ reincidente, o que

autoriza a fixacao de regime mais grave.

Também nao ¢ o caso de substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, por expressa vedagdo no

artigo 44, incisos II (réu reincidente) e III (réu com maus antecedentes).

Apelagao Criminal n® 1500287-73.2024.8.26.0574 -Voto n° 13.683 20



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Ante o exposto, pelo meu voto, DA-SE
PARCIAL PROVIMENTO ao recurso Defensivo para condenar o
acusado 4. M. as penas de 01 (um) ano, 11 (onze) meses e 03 (trés) dias
de detencdo, e a pena de 26 (vinte e seis) dias de prisdo simples , em
regime inicial semiaberto, declarando-o incurso no art. 24-A da Lei n.°
11.340/2006; no art. 21 do Decreto-Lei n.° 3.688/41; no art. 146, caput ¢
no art. 147, caput, ambos do Coédigo Penal, os trés tltimos c/c art. 61, II,
“f”, também do Codigo Penal, todos em relagcdo a vitima M.F. da S.; e
como incurso no art. 129, § 9° e no art. 146, caput, /c art. 61, II, alineas
“f” e “h”(vitima maior de 60 anos), todos do Codigo Penal, estes
relativamente a vitima S.A.M. da S., todos os crimes na forma do art. 69,

caput, do Codigo Penal e em contexto da Lei n.® 11.340/06, mantendo,

no mais, ar. sentenga prolatada, por seus proprios fundamentos.

Nos termos da Resolug¢ao 113/2010 do C.N.J.,

comuniquem-se ao Juizo das Execucgdes, para as providéncias cabiveis.

FATIMA GOMES

Relatora
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