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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000664-50.2024.8.26.0300, da Comarca de Jardindpolis, em que ¢ apelante
MATEUS ANTONIO DE CARVALHO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
SERASA S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JOAO PAZINE
NETO (Presidente) E VIVIANI NICOLAU.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
SCHMITT CORREA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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3* CAMARA DE DIREITO PRIVADO
Apelacao Civel n° 1000664-50.2024.8.26.0300

Apelante: Mateus Antonio de Carvalho

Apelado: Serasa S/A

Comarca: Jardindpolis

Voto n° 13.563

APELACAO. EXECUCAO INDIVIDUAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. Indeferimento da peti¢do inicial e extingdo do
cumprimento de sentenga. Pleito de reforma, para executar multa
cominatoria. Senten¢a proferida na agdo civil publica n°
0736634-81.2020.8.07.0001, que tramitou na 5“ Vara Civel de
Brasilia/DF. Titulo executivo que impoe obriga¢do de fazer ao
Serasa, para que “se abstenha de comercializar dados pessoais
dos titulares por meio dos produtos denominados 'Lista Online' e
'Prospec¢do de Clientes', sob pena de imposi¢cdo de medidas
indutivas,  coercitivas, = mandamentais ou  sub-rogatorias
necessdrias para assegurar o cumprimento de ordem judicial,
conforme legisla¢do legal”. Multa cominatoria. Decisdo liminar
que determinou ao Serasa o cumprimento da obrigacdo de ndo-
fazer confirmada, sob pena de multa de RS 5.000,00 por ato de
venda. Impossibilidade de se individualizar a obrigagdo estipulada
em beneficio dos consumidores. Produtos que, se de fato em
comercializacdo, contém lista de nomes de inumeros
consumidores, de modo que a execugdo individual implicaria na
multiplicidade de outras repetidas, idénticas, amparadas no mesmo
ato de venda. Danos morais. Titulo executivo sem condenacdo de
natureza indenizatoria. Inexisténcia de prejuizo a liquidar ou
executar. Senten¢a mantida. Recurso ndo provido.

Trata-se de recurso de apelacao interposto contra a r. sentenga de

fls. 124/129, cujo relatdrio adoto, proferida nos autos do cumprimento de sentenga de

titulo executivo formado em agdo civil publica ajuizado por Mateus Antonio de

Carvalho em face de Serasa S.A., que indeferiu a peticdo inicial e julgou extinto o

processo com fundamento no artigo 485, inciso I do Codigo de Processo Civil. Pelo

principio da causalidade foi o autor condenado no pagamento de custas e despesas
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processuais. Sem condenagdo no pagamento de honorarios advocaticios pois ndo
houve citacao da apelada.

Inconformado, recorre o exequente (fls. 132/140), aduzindo, em
sintese, que o art. 127 da CF d4 legitimidade para a liquidacao individual da acao
civil proposta pelo Ministério Publico. Sustenta que a legitimagdo do Ministério
Publico se limita a agdo civil publica destinada a obter sentenca genérica. Alega que
o ressarcimento individual e a execugdo sdo personalizadas e divisiveis e devem ser
promovidas pelas vitimas, as quais sao determinaveis. Aduz que, uma vez
comprovado o descumprimento, conforme documentos de fls. 39/40 e 86, ha
legitimidade e interesse processual para a propositura do cumprimento de sentenca
individual. Pugna pelo provimento do recurso para que seja reconhecida a
legitimidade ativa do apelante, e determinado o prosseguimento do processo na
origem.

O recurso ¢ tempestivo e isento de preparo (fl. 113).

Foram apresentadas as contrarrazdes (fls. 154/175).
E o relatério.

O recurso nao comporta provimento.

Apura-se que a apelante postula executar multa cominatoria e
danos morais decorrentes de titulo executivo judicial formado nos autos da acao civil
publica n® 0736634-81.2020.8.07.0001, que tramitou na 5* Vara Civel de
Brasilia/DF.

Do exame do v. acorddo, prolatado pela 2* Turma Civel do
Tribunal de Justiga do Distrito Federal e Territérios (fls. 53/78), transitado em
julgado em 17.03.2022 (fl. 83), apura-se a confirmacdo da r. sentenga que julgou
procedente o pedido (fls. 45/51), para obrigar o Serasa a se abster de comercializar
dados pessoais dos titulares por meio dos produtos denominados 'Lista Online' e
'"Prospecgdo de Clientes', sob pena de imposi¢do de medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatorias necessarias para assegurar o cumprimento de
ordem judicial, conforme legislagdo legal.
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Portanto, de plano, ndo ha danos morais a executar ou liquidar, de
modo que carece de amparo a insurgéncia recursal em relagdo a tal pleito.

Pertinente a multa cominatéria, no curso daqueles autos e em sede
de agravo de instrumento, em 20.11.2020, deferiu-se a tutela antecipada para
compelir o Serasa a suspender a comercializacdo desses produtos, sob pena de multa
no valor de R$ 5.000,00 por cada venda realizada (fls. 41/44).

Respeitado entendimento da apelante, na hipdtese, ndo tem
legitimidade para executar a multa cominatéria, vez que, se de fato comercializados
os produtos e seu nome estiver na lista dos consumidores, haveria repeti¢do de
execucoes individuais idénticas para o mesmo fato gerador, isto €, o ato de venda (da
coletividade de informagdes). Logo, ndo é possivel individualizar o direito coletivo
quanto a exigibilidade das astreintes, cabendo ao Ministério Publico distribuir o
incidente de cumprimento de sentenga para tanto.

De rigor, portanto, a manutengao da sentenga recorrida.

Atinente ao mais suscitado, por for¢a do principio do livre
convencimento motivado, o julgador ndo esta obrigado a esclarecer cada argumento

proposto, mas somente justificar a razdo de seu entendimento:

Ndo ha afronta ao art. 93, incs. IX e X, da Constituicdo da
Republica quando a decisdo for motivada, sendo desnecessaria a
analise de todos os argumentos apresentados e certo que a
contrariedade ao interesse da parte ndo configura negativa de
prestagdo jurisdicional. (MS 26.163, Rel. Min. Carmen Lucia, j.
24.04.2008)

Visando evitar oposi¢do de embargos declaratérios para tal
finalidade, considera-se  prequestionada toda matéria  constitucional e
infraconstitucional invocada, observado posicionamento do C. STJ segundo o qual
prescindivel a citagdo de dispositivos legais que o fundamentam: Jd é pacifico nesta
e. Corte que, tratando-se de prequestionamento, é desnecessaria a cita¢do numérica
dos dispositivos legais, bastando que a questdo tenha sido decidida. (EDcl no RMS
18205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, TS5, j. 18.04.20006).
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Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao recurso, sem

majoracao dos honorarios de sucumbéncia, pois ndo fixados na origem.

SCHMITT CORREA

Relator
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