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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execucdo Penal n°
0018347-66.2024.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢é agravante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é agravado LUCAS
MARCELINO DA COSTA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 8 Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO VALALA
(Presidente sem voto), LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO ARRUDA E SERGIO RIBAS.

Sao Paulo, 16 de abril de 2025.
JUSCELINO BATISTA

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de Execucao Penal 0018347-66.2024.8.26.0996
Agravante: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Agravado: Lucas Marcelino da Costa

Comarca: Presidente Prudente
Voto n° 17.916

Agravo em Execucdo Penal — Recurso Ministerial contra decisdo
que deferiu a remicdo de penas ao sentenciado, pelo estudo —
Pretendida a cassacdo do “decisum” — Acolhimento — Reeducando
que ndo obteve as notas necessarias em todas as areas de
conhecimento, restando, portanto, reprovado no ENCCEJA — Nao
preenchidos os requisitos cumulativos — Auséncia de previsao de
“aprovagdo parcial” — Precedentes desta E. Corte — Recorrido que
nao faz jus ao beneficio — Agravo provido.

Trata-se de recurso de agravo em execucao interposto pelo
Ministério Publico contra a r. decisdo de fls. 25/29, que deferiu o pedido de remigdo de

penas, pelo estudo, elaborado por Lucas Marcelino da Costa.

Inconformado, recorre o i. representante do “Parquet”,
pleiteando a cassagdo do “decisum”, afirmando a impossibilidade de concessao do
beneficio por aprovacao parcial no ENCCEJA. Aduz ndo haver provas de estudo por conta
propria no estabelecimento prisional e destaca que “o sentenciado, ao ser incluido na
unidade prisional, embora apresentasse grau de escolaridade Ensino Fundamental
Incompleto, foi matriculado no 8° ano do Ensino Fundamental, restando evidenciado que
ele ja havia obtido o conhecimento necessario antes de ser preso e de iniciar o

cumprimento da pena privativa de liberdade.” (fls. 1/9).

A defesa ofertou contraminuta (fls. 46/52) e a r. decisdao

agravada foi mantida (fls. 54).

A d. Procuradoria de Justiga apresentou parecer as fls. 65/68,

opinando pelo provimento do recurso.
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Intimadas as partes, nos termos do art. 1° da Resolugdo
549/2011, com redagdo estabelecida pela Resolugdo 772/2017, ambas do Orgdo Especial
deste E. Tribunal de Justica, ndo houve oposicdo ao julgamento virtual (fls. 58/60 e fls.

62/63 e fls. 69).
E o relatério.
O recurso deve ser provido.

O Superior Tribunal de Justica ja assentou que como
resultado de uma interpretacdo analdgica “in bonam partem” do artigo 126 da Lei 7.210/84
(Lei de Execugao Penal), ¢ possivel a abreviagao da reprimenda em razao de atividades que
ndo estejam expressas no texto legal (HC: 361462 DF 2016/0174043-5, Relator: Ministro
RIBEIRO DANTAS, Data de Julgamento: 18/05/2017, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicagdo: DJe 25/05/2017).

E segundo os editais que regulamentam o ENCCEJA, “O
participante serd considerado habilitado se atingir o minimo de 100 (cem) pontos em cada
uma das areas de conhecimento do Encceja e obtiver nota igual ou superior a 5 (cinco)
pontos na prova de redac¢do, em uma mesma edi¢do do Exame.”. Ou seja, ndo ha previsao

de “aprovagao parcial”.

Nesse contexto, em que pese o agravado tenha atingido nota
superior a superior a 100 pontos em “ciéncias naturais”, “matematica” e “lingua
portuguesa, lingua estrangeira moderna, artes, educacao fisica e redacdo”, bem como nota
superior a 5 na redagdo, obteve pontuacdo inferior a 100 pontos em “histéria e geografia”
(fls. 12), ndo preenchendo, assim, os requisitos cumulativos anteriormente referidos, a

obstar a remigao pretendida.
Sobre o assunto, colaciono julgados desta C. Corte:

Agravo em Execugdo — R. decisdo que indeferiu a remigdo da
pena ao sentenciado pela aprovacdo parcial no ENCCEJA.
Recurso Defensivo pugnando pela concessdo da benesse —
Impossibilidade — Sentenciado que ndo obteve pontuagdo
suficiente em todas as matérias necessarias para que seja
considerada a sua aprovacdo no exame Inviavel a remigdo

Agravo de Execugdo Penal n° 0018347-66.2024.8.26.0996 -Voto n® 17.916 3



=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

pretendida — Decisdo mantida — Recurso improvido. (TJSP;
Agravo de Execu¢do Penal 0001582-18.2022.8.26.0502; Rel.: Ely
Amioka; Orgdo Julgador: 8 Camara de Direito Criminal; j. em
06/06/2022)

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. REMICAO INDEFERIDA
NA ORIGEM. ESTUDO POR CONTA PROPRIA. AUSENCIA
DE APROVACAO NO ENEM. REQUISITOS DA RESOLUCAO
CNJ N° 391/2021 NAO PREENCHIDOS. DECISAO MANTIDA.
1. Assegura-se a pessoa privada de sua liberdade o direito a
remicdo da pena por meio do estudo e, tratando-se de atividade
estudantil realizada por conta prépria, desvinculada do ensino
regular existente no interior da unidade prisional, deve ser
considerado, para fins de computo das horas visando a remigao,
50% da carga horaria legalmente definida para cada nivel de
ensino, fundamental ou médio, acrescida de 1/3 no caso de
conclusdo de nivel de educacao (LEP, art. 126, caput e § 5° Res.
CNIJ n° 391/2021, art. 3°, pardgrafo nico). 2. Para aprovacio no
ENEM, deve o interessado atingir o minimo de 450 pontos em
cada uma das dreas de conhecimento do exame e de 500 pontos
na redacido, nos termos da Portaria MEC n° 10/2012 e da
Portaria Inep n° 179/2014. 3 No caso dos autos, o agravante,
apesar das notas satisfatérias em uma area de conhecimento e
na redacio, nao obteve pontuacio minima nas demais areas de
conhecimento e, portanto, ndo foi considerado aprovado no
ENEM, o que obsta a concessdo da remicdo pelo estudo. 4.
Agravo defensivo desprovido. (Agravo em Execu¢do n. 0003774-
91.2022.8.26.0026, 15* Camara de Direito Criminal, Rel. Des.
Gilda Alves Barbosa Diodatti, j. em 31.08.2022) (g.n.)

Ante o exposto, pelo meu voto, dou provimento ao recurso
de agravo em execucdo interposto pelo Ministério Publico, para cassar a remigdo

concedida.

Juscelino Batista
Relator
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