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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2109451-52.2025.8.26.0000, da Comarca de Fernandopolis, em que ¢ agravante
ROMILDO PAULINO, ¢é agravado ANDDAP ASSOCIACAO NACIONAL DE
DEFESA DOS DIREITOS DOS APOSENTADOS E PENSIONISTAS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JAIR DE SOUZA
(Presidente sem voto), JOSE APARICIO COELHO PRADO NETO E ANGELA
MORENO PACHECO DE REZENDE LOPES.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
COELHO MENDES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 41.749

AGRAVO N°: 2109451-52.2025.8.26.0000
COMARCA: FORO DE FERNANDOPOLIS
ORIGEM: 1* VARA CIVEL

JUIZ DE 1* INST.: MARCELO BONAVOLONTA
AGRAVANTE: ROMILDO PAULINO

AGRAVADO: ASSOCIACAO NACIONAL DE DEFESA DOS DIREITOS DOS
APOSENTADOS E PENSIONISTAS — ANDDAP

PROCESSO DE ORIGEM N° 1028873-19.2024.8.26.0562

Agravo de instrumento. Indeferimento do pedido de
gratuidade da justica ao agravante. Admissibilidade.
Nao comprovacio de alteracio ou modificacio da
condicio econdmica do agravante. Elementos presentes
nos autos inviabilizam sua concessdo. Aplicacio do
artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicio Federal.
Decisao mantida.

Recurso desprovido.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo,
digitalizada as fIs.80 (dos autos originarios) que, na a¢do de obrigacdo de fazer
cumulada com declaratoria de inexigibilidade de débito e repeticdo de indébito com
pedido de indenizagdo por danos morais proposta por Romildo Paulino me face de
Associagdo Nacional de Defesa dos Direitos dos Aposentados E Pensionistas —
ANDDAP, indeferiu o pedido de concessdo da gratuidade da justica, determinando o
recolhimento da taxa judicidria no prazo de quinze dias, sob pena de extingdo e

cancelamento da distribui¢ao.
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O agravante sustenta, em sintese, que estdo presentes o0s
requisitos necessarios para a concessao do beneficio pleiteado, tendo juntado aos
autos documentos comprobatorios de sua hipossuficiéncia econémica, entre os quais
se destacam: coOpias de extratos bancarios referentes ao periodo de 03/01/2025 a
03/04/2025; declaragdes de imposto de renda dos exercicios de 2022, 2023 e 2024;
certidoes negativas de propriedade de veiculos e de registro de imoveis; contrato de
locagdo residencial; bem como atestado médico que comprova ser portador de
doenga degenerativa (espondiloartrose anquilosante).

Alega que sua Unica fonte de renda ¢ proveniente de
proventos de aposentadoria, conforme j& qualificado nos autos, valor este destinado a
sua subsisténcia e de sua familia.

Destaca ainda que, nos termos do artigo 4° da Lei n°
1.060/50, a declaragdo de pobreza possui presuncdo relativa de veracidade (juris
tantum), sendo suficiente para a concessao da gratuidade, salvo prova em contrario, a
qual inexiste no presente caso.

Ressalta que o artigo 99, §3° do Codigo de Processo Civil,
estabelece que a alegagdo de insuficiéncia financeira é presumida verdadeira, desde
que firmada pela parte ou por seu procurador com poderes especificos.

Aduz que os extratos de beneficio previdenciario do
agravante (fls. 23/33, dos autos origindrios) evidenciam descontos decorrentes de
empréstimos consignados no importe de R$ 2.230,46,

Apo6s os descontos, o valor liquido percebido pelo Agravante
¢ de aproximadamente R$ 2.576,79, quantia esta manifestamente insuficiente para
sua manutencao e de seus dependentes.

Salienta que as declarag¢des de imposto de renda demonstram
dividas que superam R$ 140.000,00 (cf. fls. 71/79, dos autos originarios),
evidenciando grave comprometimento de sua capacidade financeira.

Ressalta que a contratacio de advogado particular nao
constitui Obice a concessao do beneficio da justica gratuita, conforme entendimento
pacificado pela jurisprudéncia e doutrina, bem como pelo artigo 5°, inciso LXXIV,
da Constituicao Federal.

Requer a concessao de efeito suspensivo ativo ao recurso e,
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ao final, o provimento, reformando integralmente a decisdo agravada com o
consequente deferimento do beneficio da gratuidade da justica (fls.01/13).

As diligéncias do art. 1.019 do CPC foram dispensadas, uma
vez que o recurso reune condi¢des de julgamento, sem causar prejuizo a parte
contraria.

Ausente oposicdo ao julgamento virtual (Resolu¢do n°

772/2017 do TISP).
E relatorio.

Inicialmente, concedo a gratuidade de justica ao agravante
somente para o processamento deste recurso.

Em que pesem os argumentos apresentados pelo agravante,
entendo que ele ndo faz jus ao beneficio.

E sabido que a “declara¢io de hipossuficiéncia” firmada pelo
agravante, ndo autoriza a concessao do “beneficio da justica gratuita”, quando ilidida
a presuncao.

E que a Constituigdo Federal, em seu artigo 5° inciso
LXXIV, estabelece “in verbis” que “o Estado prestara assisténcia juridica integral e
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”.

No caso dos autos, embora o autor agravante afirme que nao
possui condi¢des de arcar com as custas e despesas processuais, o beneficio foi
indeferido com fundamentagdo, conforme mencionado na decisdo agravada (fl. 80,
dos autos originarios).

O agravante nao apresentou qualquer elemento ou prova
contraria que demonstrasse o comprometimento de sua renda.

Conforme se depreende dos autos, o autor agravante aufere
proventos mensais de aposentadoria por tempo de contribuicdo no valor de R$
4.807,35 (f1s.23/33, autos originarios). Ademais, a declaragdo de imposto de renda
referente ao exercicio de 2024 revela que o agravante também percebe valores
mensais provenientes da Secretaria de Estado dos Negocios da Fazenda, em
montante aproximado de R$ 9.621,70 (fl. 72 dos autos originarios).
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Tais informagdes indicam que o agravante dispde de
capacidade economica suficiente para arcar com o pagamento das custas e despesas
processuais, inexistindo, portanto, comprovagao idonea de hipossuficiéncia.

Além disso, observa-se que o requerente agravante juntou aos
autos apenas extratos bancarios da conta de titularidade no banco AGIBANK (fls.
44/49), embora os autos demonstrem que possui outras contas ativas em institui¢des
financeiras diversas, tais como o Banco Santander Brasil S/A e o Ital Unibanco S/A.

Verifica-se, inclusive, por meio da movimentacao financeira
apresentada, a existéncia de multiplas transferéncias via PIX destinadas a contas de
mesma titularidade em outros bancos, o que corrobora a existéncia de movimentagao
patrimonial ndo devidamente esclarecida.

Assim, diante dos elementos constantes, ndo houve
comprovagdo da hipossuficiéncia financeira alegada, indicando que o autor possui
condig¢des de arcar com as custas processuais.

Com efeito, considerando que a presungdo ¢ relativa,
portanto, sujeita a prova contraria, bem como a existéncia nos autos de indicadores
suficientes para afastar essa presuncao, de rigor a manutenc¢ao da r. decisdo agravada.

Sobre o tema destaco:

“Ementa: Agravo de Instrumento. Pretensdo dos recorrentes
a autoriza¢do de diferimento do recolhimento das custas
para o momento final da agdo. Pedido alternativo. Inovagdo
recursal, vedada em nosso ordenamento juridico. Recurso
ndo conhecido, neste ponto. Indeferimento do pedido de
gratuidade judicidria. Prazo concedido aos agravantes para
juntar _a_documentacdo necessaria_de modo a_confirmar a
situacdo _de necessitados, conforme a regra do artigo 99, §
2° do Codigo de Processo Civil. Ordem descumprida, apesar
da _dilacdo de prazo. Indicios da hipossuficiéncia ndo
comprovados. _Presuncdo de pobreza _afastada. Decisdo
mantida. Recurso ndo provido, na parte conhecida, com
determinagdo. (TJSP; Agravo de Instrumento
2190340-71.2017.8.26.0000; Relator (a): Jairo Oliveira
Junior; Orgdo Julgador: 15° Camara de Direito Privado; j e,
26.04.2018). (original sem grifo)

No mais, cumpre observar que inexiste Obice a concessao do
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beneficio, se verificada situac¢do diversa no curso do feito.
Impde-se, pois, a manutencdo da r. decisdo agravada pelos

proprios e juridicos fundamentos.

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

COELHO MENDES
Relator
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