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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1160108-40.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
ALEXANDRE DA ROCHA BARRERA, ¢ apelado FACEBOOK SERVICOS
ONLINE DO BRASIL LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente) E ARANTES THEODORO.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
MILTON CARVALHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 43982.

Apelagao n° 1160108-40.2024.8.26.0100.

Comarca: Sdo Paulo.

Apelante: Alexandre da Rocha Barrera.

Apelado: Facebook Servigos Online do Brasil Ltda.

Juiza prolatora da sentencga: Juliana Pitelli da Guia.

ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORALIS. Invasio de conta
mantida junto a rede social Facebook. Extingdo da acdo sem
resolucdo do mérito em razdo do descumprimento da
determinacdo de comparecimento em cartdrio para
confirmacdo do mandato outorgado. Resisténcia
injustificada em promover a regularizacdo. Carater
predatorio da demanda a justificar a cautela adotada pelo
Juizo a quo. Providéncia que estd em consonancia com o
Comunicado CG n°® 424/2024 e os enunciados aprovados no
curso “Poderes do juiz em face da litigancia predatoria”,
coordenado pela Corregedoria Geral da Justi¢a, em parceria
com a Escola Paulista da Magistratura. Sentenca de extin¢ao
mantida. Recurso desprovido.

Trata-se de acédo de obrigacdo de fazer cumulada com
pedido indenizatério, que foi extinta sem resolugdo do mérito pela
respeitavel sentencga de fls. 46, cujo relatorio se adota, com fundamento no

artigo 485, incisos lll e 1V, do Cédigo de Processo Civil.

Inconformado, apela o autor, sustentando, em sintese,
que a juntada de procuragdo com firma reconhecida era medida suficiente
para comprovar a ciéncia da parte acerca do ajuizamento da acgao, inclusive
para fins de combate a litigancia predatoria, pelo que a exigéncia de
comparecimento  pessoal constituiu providéncia desnecessaria e
desproporcional; que o Juizo da causa nao observou a previsao contida na

Legislagao Consumerista referente a facilitacdo da defesa dos direitos do
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consumidor; que a determinacdo também conflita com os principios que
norteiam a concessao dos beneficios da gratuidade da justica; que a Lei
Processual ndo estabelece qualquer condi¢cdo ou penalidade ao consumidor
que promove a escolha do foro perante o qual promove a acéao judicial; que
a ordem de comparecimento pessoal viola os principios da economia
processual e da racionalidade dos recursos publicos; e que foram juntados
diversos documentos pessoais do autor com a inicial, pelo que inexistia
razado para suspeitar da lisura e legitimidade da propositura da acéao.
Requer, assim, o provimento do recurso com a anulagdo da sentenca e o

regular prosseguimento do feito (fls. 49/52).
Nao houve resposta.
E o que importa ser relatado.
O apelo nao é de ser provido.

Segundo narrativa contida na peticao inicial, o autor teve
sua conta mantida no Facebook invadida por criminosos que passaram a
utilizar os contatos de seu perfil para aplicar golpes. Afirma que tentou
retomar a titularidade de sua conta, mas sem sucesso. Alega que nao
obteve auxilio do réu e que n&o € disponibilizado qualquer canal para
solugao desse tipo de situagdo. Neste contexto ajuizou a presente demanda
em que pleiteou a concessao de tutela de urgéncia a fim de que lhe fosse
restituido o acesso ao perfil e, ao final, a procedéncia do pedido com a
ratificacdo da liminar e a condenacdo do Facebook ao pagamento de

indenizagdo por danos morais no valor minimo de R$10.000,00.

Por meio da deciséo de fls. 23/26, a Magistrada da causa
determinou a juntada de documentagao apta a fundamentar o pedido de
concessao dos beneficios da gratuidade da justica e, com fundamento do
Comunicado CG de n°® 424/2024, também determinou ao autor comparecga
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presencialmente ao Oficio Judicial para ratificar o ato de outorga de

mandato ao advogado, munida de documento pessoal de identidade.

(...)

Para tanto, concedo o prazo de 15 dias, sob pena de

extingdo por falta de pressuposto de regular desenvolvimento do processo.
Desde logo, registro ndo ser escusavel o comparecimento da parte autora
por residir em outra cidade, dado que foi sua opgéo litigar perante este
Juizo, renunciado a prerrogativa conferida pelo artigo 101, inciso | do

Cadigo de Defesa do Consumidor. (Realces nao originais)

Cumprida apenas parcialmente a determinacdo (fls.
31/41), foi concedido prazo derradeiro de 5 dias para cumprimento da

decisdo, sob pena de extingdo do feito sem analise do mérito (fls. 42).

Decorrido o prazo sem manifestagdo da parte (fls. 45), o
Juizo a quo extinguiu o processo, com fundamento no artigo 485, incisos lI

e IV, do Cddigo de Processo Civil, motivando a interposi¢ao do recurso.

E, em que pese a insurgéncia manifestada, a

respeitavel sentengca nao comporta reparo.

Com o objetivo de combater a litigancia predatéria, o
Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda (NUMOPEDE), da
Corregedoria Geral de Justica deste Tribunal, editou o Comunicado de n°
424/2024, com enunciados que orientam os magistrados em eventual

suspeita de pratica de advocacia predatoéria e de abuso do direito de agao.

Segundo o Enunciado n° 1, Caracteriza-se como

predatoria a provocacdo do Poder Judiciario mediante o ajuizamento de

demandas massificadas, qualificadas por elementos de abuso de direito ou

fraude. (Grifo ndo original)
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Na hipodtese, verifica-se que o advogado que patrocina a
autora possui diversas demandas padronizadas, distribuindo elevado
numero de agdes que versam sobre similares questdes de direito, conforme

se verifica em busca realizada por meio do numero de sua OAB.

Nota-se também que a narrativa inicial € genérica, sem a
apresentacdo de quaisquer particularidades do caso concreto, com
solicitacao indistinta do beneficio da gratuidade da justica, consignando o

desinteresse pela realizacdo de audiéncia de conciliagdo e, apesar de

conterem a informacdo de que houve a tentativa de recuperacdo da conta

invadida/suspensa, ndo é apresentado qualquer indicio da diligéncia.

Tais caracteristicas sinalizam o carater predatério da
demanda a justificar a cautela adotada pela Magistrada, em consonancia
com o Comunicado n°® 424/2024 da Corregedoria Geral da Justica, que

assim estabelece:

ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da pratica de abuso de direito
processual, em cenario de distribuicdo atipica de demandas, é

recomendavel a adocdo das boas praticas divulgadas pelo

NUMOPEDE, notadamente providéncias relacionadas a confirmacao

da outorga de procuracdo e do conhecimento efetivo do outorgante

em relacdo a exata extensdo da demanda proposta em seu nome,

inclusive mediante convocacdo da parte para comparecimento

em juizo.

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatoria,

justifica-se a realizacdo de providéncias para fins de confirmacao do

conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a

determinagdo da juntada de procuragcédo especifica, inclusive com
firma reconhecida ou qualificagdo da assinatura eletrbnica, a
expedicdo de mandado para verificagdo por Oficial de Justica, o
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comparecimento em cartorio para confirmacdo do mandato

e/ou designacdo de audiéncia para interrogatdrio/depoimento

pessoal.

A exigéncia de que o autor comparega perante o Juizo,
nesse contexto, ndo se mostra abusiva, tampouco impede o acesso a
justica, além de se inserir entre os poderes atribuidos ao juiz segundo o
artigo 139, inciso Il do Cddigo de Processo Civil, e se afigura adequada

para evitar futuras nulidades.

Nesse sentido, o entendimento deste Egrégio Tribunal,

inclusive desta relatoria:

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Extingdo

da acdo sem resolucao do mérito em razdo de descumprimento

da determinacdo para comparecimento em cartorio para

confirmacdo do mandato. Resisténcia injustificada da advogada

em promover a regularizagdo. Carater predatério da demanda a

justificar a cautela adotada pelo magistrado. Elevado numero de

acoes que versam sobre as mesmas questoes de direito, cerca

de mil processos encontrados apenas neste Tribunal. Providéncia
adotada que esta em consonancia com o Comunicado n° 02/2017
da Corregedoria Geral da Justica e com 0s enunciados aprovados
no curso "Poderes do juiz em face da litigdncia predatoria”,
coordenado pela Corregedoria Geral da Justica, em parceria com a
Escola Paulista da Magistratura. Sentenga de extingdo mantida.
Recurso desprovido. (TJSP; Apelacgao Civel
1015514-18.2024.8.26.0007; Rel. Milton Carvalho; 36? Camara de

Direito Privado; j. 19/12/2024) (realces nao originais)
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Contrato bancario. Agdo declaratéoria de inexisténcia de débito c.c.

indenizagdo por danos morais. Comparecimento pessoal do autor

em cartorio. Declaracdo de ciéncia da demanda. Procuracdo

especifica e com firma reconhecida. Descumprimento.
Comunicado CG n° 02/2017 do Nucleo de Monitoramento dos
Perfis de Demandas da Corregedoria Geral da Justica -
NUMOPEDE. Comunicado n.° 424/2024 da Corregedoria Geral
de Justica. Enunciados n.° 4 e 5. Inteligéncia do artigo 139, I,

do CPC. Extincao do processo. Manutencdao. As providéncias

impostas pelo Juizo "a quo" estdo em consondncia as boas

praticas recomendadas no Comunicado CG n° 02/2017.

Ademais, ndo se visualizava empeco para o cumprimento da

ordem judicial. Vale lembrar que o magistrado tem o dever de

exercer assidua fiscalizagdo no processo, a luz do artigo 139, Ill, do
Codigo de Processo Civil, sobretudo em casos que envolvam
suspeita de litigancia predatoria. Apelagéo néo
provida. (TJSP; Apelagao Civel 1004487-52.2024.8.26.0358;
Rel. Sandra Galhardo Esteves; 122 Camara de Direito Privado; j.

21/11/2024) (realces nao originais)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
INDEFERIMENTO DA  PETICAO INICIAL POR  NAO
COMPARECIMENTO PESSOAL DO AUTORA PARA CONFIRMAR
PROCURACAO. APLICAGAO DO ART. 330, IV E ART. 485, | E IV,
AMBOS DO CPC. EXTINGAO DO PROCESSO SEM RESOLUGAO
DE MERITO. MANUTENGAO DA SENTENGA. |. CASO EM EXAME

Apelacdo civel contra sentenca que indeferiu a peticdo inicial e

extinguiu o processo, sem resolugao de mérito, com fundamento no
art. 330, IV e 485, | e IV, do Codigo de Processo Civil, devido a
auséncia de comparecimento da autora para confirmar a validade da
procuragdo apresentada, conforme exigéncia do Juizo de primeiro
grau. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO Héa duas questées em
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discussgo: (i) se é valida a determinacéo judicial que exigiu o

comparecimento pessoal da autora para confirmar a procuracdo

apresentada; (ii) se a auséncia de cumprimento dessa determinagdo

justifica o indeferimento da peticdo inicial e a consequente extingdo
do processo sem resolugcdo de mérito. Ill. RAZOES DE DECIDIR A
medida adotada pelo magistrado de primeiro grau encontra
fundamento no art. 139, inciso Ill, do CPC, que autoriza o juiz a
prevenir ou reprimir atos contrarios a dignidade da justica, sendo
justificavel a exigéncia de confirmagdo do mandato, especialmente
em casos de suspeita de litigancia predatéria, conforme previsto no
Comunicado CG 02/2017 da Corregedoria Geral de Justiga. O
indeferimento da peticdo inicial é adequado diante da falta de
observéancia da determinagéo judicial, para comparecimento pessoal
com o proposito de ratificar a procuragédo, nos termos do artigo 321
do CPC, que prevé a emenda da peticao inicial em prazo de 15 dias

sob pena de indeferimento. Precedentes do TJSP confirmam a

validade de medidas que visem a evitar a litigdncia predatoria,

incluindo a exigéncia de comparecimento pessoal para a

confirmacao do desejo de litigar, conforme o Enunciado n. 5 do
Ndcleo de Monitoramento de Perfis de Demanda (NUMOPEDE)
do Tribunal. V. DISPOSITIVO Recurso
desprovido. (TJSP; Apelagao Civel 1019954-63.2024.8.26.0005;

Rel. Pedro Paulo Maillet Preuss; 242 Camara de Direito Privado;

j- 18/11/2024) (realces nao originais)

E ainda, em precedentes envolvendo o mesmo escritério

de advocacia:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Decisdo que determinou o

comparecimento pessoal da autora em Cartério para confirmar

a procuracdo eventualmente outorgada e negou a gratuidade

judiciaria postulada — Insurgéncia da autora — Autora que ajuizou
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acdo em Sdo Paulo (Capital), embora resida em outro Estado da
Federacéao (Goias) — Alegagcdo de pobreza infirmada haja vista os
dados objetivos constantes dos autos -Ag¢do que versa sobre
relagcdo de consumo — Autora que poderia ajuizar a agdo no foro de

seu domicilio - Indeferimento da gratuidade mantido - Suspeita de

litigéncia predatoria ante a distribuicdo massiva de agbes

semelhantes em curto espacgo de tempo - Determinacdo para que a

autora comparecesse em cartorio para ratificar pessoalmente a

procuracdo - Orientacdo do Comunicado n° 02/2017 do
NUMOPEDE — Cautela admissivel a fim de coibir advocacia

predatoria - Diligéncia necessaria e adequada para verificar a

efetiva ciéncia da parte sobre a existéncia da acdo - Medida

tomada de acordo com os Enunciados n° 4 e 5 aprovados no
Comunicado CG n° 424/2024 da Corregedoria Geral de Justica
deste Tribunal - Inteligéncia do artigo 139, lll, do CPC - Deciséo
mantida - Recurso improvido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2066218-05.2025.8.26.0000; Rel. Marcus Vinicius Rios
Gongalves; 322 Camara de Direito Privado; j. 17/03/2025) (realces

nao originais)

Agravo de Instrumento. Ag¢do de obrigacdo de fazer c./c.

indenizagdo por danos morais. Decisdo que indeferiu o pleito de

gratuidade judiciaria formulado pelo Agravante, bem como

concedeu o prazo de 15 dias, para comparecimento no cartorio

judicial, munido de documento de identidade a fim de confirmar

a procuracao outorgada e sua ciéncia dos termos desta acao

judicial, sob pena de extin¢cado do feito. (...). Indicios de litigancia

predatoria. Providéncias acautelatorias determinadas pelo MM.

Juizo a quo que estdo em consonéncia com as boas praticas

recomendadas no Comunicado CG n° 02/2017 do Nucleo de

Monitoramento dos Perfis de Demandas da Correqgedoria Geral da

Justica - NUMOPEDE, haja vista a constatacdo de elevado numero
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de demandas ajuizadas da mesma espécie. O magistrado tem o

dever de exercer assidua fiscalizagdo no processo, a luz do artigo
139, Ill, do Cdédigo de Processo Civil. Precedentes deste E. TJSP.
Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2171521-42.2024.8.26.0000; Rel. L. G. Costa
Wagner; 342 Camara de Direito Privado; j. 30/10/2024) (realces

nao originais)

Assim, considerando tal contexto, cumprida apenas

parcialmente a ordem de emenda da inicial, deixando o autor de comparecer

em Juizo para confirmar a procuracao outorgada e a documentacao exibida,

a presente agao nao era mesmo de ser admitida.

O pedido de deferimento do beneficio da gratuidade da

justica também n&o comportava provimento.

Nos termos do Enunciado n°® 2 do Comunicado CG N°

424/2024, estipulou-se que A identificacao de indicios de litigdncia

predatoria justifica a mitigacdo da presuncido de veracidade da

declaracdo de hipossuficiéncia, bem como a determinagéo dos requisitos

do art. 5° LXXIV, da CF, para obtencéo da gratuidade. (Realce nao original)

Nesse sentido, a concessdo do beneficio demandava a
apresentacao de provas concretas da hipossuficiéncia de recursos alegada
pelo autor, mostrando-se insuficientes os documentos de fls. 34/41, pois ndo
esclarecido se o autor possui outra fonte de renda — nao foi exibido o
relatorio do registrato ou mesmo juntada qualquer coépia de extratos
bancarios —, ou se porventura ha eventual condigdo familiar a ser
considerada, especialmente diante do fato de que o autor se declara

motorista de caminhao.
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Destarte, por todo o exposto, resta mantida a sentenca de

extingao por seus proprios fundamentos.

Por tais fundamentos, nega-se provimento ao recurso.

MILTON PAULO DE CARVALHO FILHO
relator
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