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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n® 2065206-53.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao
Paulo, em que ¢é agravante AMIL ASSISTENCIA MEDICA
INTERNACIONAL S/A, é agravado PATRICIA MARIA BRANCHINE
MARTINS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2@ Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores ALVARO
PASSOS (Presidente sem voto), JOSE CARLOS FERREIRA ALVES E JOSE
JOAQUIM DOS SANTOS.

Sao Paulo, 16 de abril de 2025.
HERTHA HELENA DE OLIVEIRA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento 2065206-53.2025.8.26.0000

Agravante: Amil Assisténcia Médica Internacional S/A

Agravado: Patricia Maria Branchine Martins

Sao Paulo

Procedimento Comum Civel

Juiza prolatora: Carina Bandeira Margarido Paes Leme

Voto n° 20055

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS PERICIAIS. DECISAO
INTERLOCUTORIA NAO PREVISTA NO ROL DO ART. 1.015
DO CPC. AUSENCIA DE URGENCIA. TAXATIVIDADE
MITIGADA INAPLICAVEL. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que, em acdo de
obrigagdo de fazer c.c. indenizagdo por danos morais, fixou os
honorarios periciais em R$ 6.000,00, determinando que a parte ré
depositasse a diferenca ainda devida no prazo de quinze dias. A
agravante sustenta que o valor arbitrado ¢ excessivo e
desproporcional a complexidade da prova técnica, além de
requerer o conhecimento do recurso com fundamento na tese da
taxatividade mitigada do art. 1.015, III, do CPC.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A quest@o em discussdo consiste em definir se € cabivel agravo de
instrumento contra decisdo que fixa o valor dos honorarios
periciais, a luz do art. 1.015 do CPC e da jurisprudéncia relativa a
taxatividade mitigada.

I11. RAZOES DE DECIDIR

A fixagdo de honorarios periciais ndo se enquadra nas hipoteses
previstas no rol do art. 1.015 do CPC, que contempla as decisdes
interlocutdrias suscetiveis de agravo de instrumento.

A tese da taxatividade mitigada (REsp 1.704.520/MT e
1.696.396/MT — Tema 988/STJ) admite excegdo a regra do art.
1.015 apenas quando demonstrada a urgéncia decorrente da
inutilidade do exame da matéria em sede de apelagdo, o que ndo se
verifica no caso concreto.

A discussdo sobre a adequagdo ou proporcionalidade do valor
arbitrado a titulo de honoréarios periciais pode ser deduzida em
preliminar de apelagdo ou de contrarrazdes, ndo sendo obstada por
preclusao.

A interposi¢do do presente agravo, nesse contexto, implica
indevida supressdo de instincia e afronta ao principio do duplo
grau de jurisdicao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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contra a r. decisao de
fazer c.c. indenizagao

termos:

Recurso nao conhecido.

Tese de julgamento:

A decisdo que fixa honorarios periciais nao € recorrivel por agravo
de instrumento, por ndo constar no rol do art. 1.015 do CPC.

A aplicacdo da taxatividade mitigada exige a demonstracdo de
urgéncia, ndo caracterizada quando a matéria pode ser
oportunamente deduzida em apelacdo ou contrarrazdes.

A fixacdo de honorarios periciais desproporcionais deve ser
impugnada em momento processual adequado, sob pena de
indevida supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.009, §1°; 1.015, III;
1.026, §2°.

Jurisprudéncia relevante citada:

TISP, Al 2145908-20.2024.8.26.0000, Rel. Des. Hertha Helena de
Oliveira, j. 29.05.2024.

TJSP, Al 2082425-50.2023.8.26.0000, Rel. Des. Jodo Baptista
Galhardo Junior, j. 24.07.2023.

TISP, Al 2301021-35.2022.8.26.0000, Rel. Des. Giffoni Ferreira,
3. 30.05.2023.

STJ, REsp 1.704.520/MT e 1.696.396/MT, Rel. Min. Nancy
Andrighi, j. 19.12.2018 (Tema 988).

Trata-se de agravo de instrumento interposto

fls. 435 que, dos autos de acao de obrigacao de

por danos morais, foi proferida nos seguintes

"Fls. 399/400: Arbitro o0s honordrios periciais
definitivos em R$ 6.000,00. Deposite a parte ré a
diferenga ainda devida (R$ 3.500,00) em quinze dias
e, com a apresentacdo de formulario proprio pelo Sr.

Perito Judicial, expeca-se MLE”.

Insurge-se a requerida sustentando, em sintese,

que o recurso é cabivel por interpretacao extensiva ou analdgica do art.

1.015, III, do CPC, consoante recentes julgamentos do C. STJ], que,

inclusive, pacificou o entendimento no sentido de que o rol do art. 1.015

do CPC possui taxatividade mitigada. Aduz que os honorarios periciais
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sao excessivos e desproporcionais a complexidade do objeto da pericia.
Afirma que o valor ultrapassa a média dos honorarios fixados em

demandas analogas. Requer a concessao de efeito suspensivo.
E o relatorio.

Deixo de apreciar o pedido liminar, passando ao

julgamento colegiado do recurso, para dele nao conhecer.

Com efeito, questdao atinente a fixacdo de
honorarios periciais nao consta do rol (taxativo) do art. 1.015, do CPC,
onde estdo dispostas as matérias suscetiveis de interposicdo de agravo

de instrumento.

A despeito do descabimento da insurgéncia,
registre-se que as matérias nao elencadas no referido preceito legal
nao estdo sujeitas a preclusdao. Vale dizer, embora ndo suscetiveis da
interposicao por instrumento, podem ser deduzidas em preliminar de

apelacao ou de contrarrazoes (art. 1.009, §1°, do CPC).

Nesse sentido, segundo a melhor doutrina, tem-
se que “as interlocutdrias que ndo se encontram no rol do CPC 1015 ndo sédo
recorriveis pelo agravo, mas sim como preliminar de razées ou contrarrazées
de apelacdo (CPC 1009 § 10). Pode-se dizer que o sistema abarca o principio
da irrecorribilidade em separado das interlocutdérias como regra. Ndo se trata
de irrecorribilidade da interlocutdria que ndo se encontra no rol do CPC1015,
mas de recorribilidade diferida, exercitavel em futura e eventual apelacdo
(razbes ou contrarrazbes).” (NELSON NERY JUNIOR e ROSA MARIA DE
ANDRADE NERY. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil. Sdo Paulo.
Editora Revista dos Tribunais. 2015. Pagina 2.078).

Por fim, ainda que cedico que recentemente o
Egrégio Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Recursos
Especiais Repetitivos 1.704.520/MT1 e 1.696.396/MT2 — Tema 988,

fixara entendimento de que o rol do art. 1.015 é de taxatividade
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mitigada, admitindo-se a interposicao de agravo de instrumento desde
gue verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da
guestao na apelacao, tampouco haveria de se conhecer do agravo

interposto.

Ora, no caso em exame, nao se verifica a
inutilidade do julgamento da questao em recurso de apelagao, pois,
sagrando-se a agravante vencedora, o agravado lhe reembolsara o
valor dos honorarios periciais que agora esta desembolsando. Caso seja
vencida, ja pagou sua parte das despesas processuais, cabendo solver

as da parte contraria.

A proposito, confira-se julgado recente emanado

dessa Colenda Camara:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Decisdo agravada que
arbitrou  honorarios  periciais.  Matéria  ndo
impugnavel por agravo de instrumento. Observancia
do rol taxativo do art. 1.015 do CPC. Precedentes
recentes dessa Colenda Cémara. Taxatividade
mitigada. Inaplicabilidade da tese juridica fixada nos
Recursos Especiais Repetitivos n© 1.704.520/MT e
n% 1.696.396/MT. Agravo ndo conhecido. (TISP;
Agravo de Instrumento
2145908-20.2024.8.26.0000; Relator
(a): Hertha Helena de Oliveira; Orgdo
Julgador: 22 Camara de Direito Privado; Foro
de Piracicaba -62 Vara Civel; Data do
Julgamento: 29/05/2024; Data de Registro:
29/05/2024);

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Agdo indenizatdria.

Decisdo saneadora que inverteu o 6nus probatdrio e
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determinou a producdo de prova pericial e custeio
de honorarios periciais. Insurgéncia da ré. (I)
Inversao do énus probatdrio. Possibilidade. Natureza
consumerista da relagcdo entre as partes, o que
possibilita a aplicacdo do artigo 6°, VIII, do Cddigo
de Defesa do Consumidor, bem assim a
verossimilhanca das alegacbes da autora. (II) Ndo
conhecimento do recurso quanto a determinacao de
producdo de prova pericial e custeio de honorarios
periciais. Matérias ndo abrangidas pelo rol das
decisbes recorriveis por agravo de instrumento.
Previsdo do artigo 1.015 do CPC. Taxatividade
mitigada. Inaplicabilidade. Precedente. Recurso
desprovido, na parte conhecida. (TIJSP; Agravo de
Instrumento 2082425-50.2023.8.26.0000;
Relator (a): Joao Baptista Galhardo Juanior;
Orgido Julgador: 22 Camara de Direito Privado;
Foro de Maua -22 Vara Civel; Data do
Julgamento: 24/07/2023; Data de Registro:
25/07/2023);

PERICIA JUDICIAL - CUSTEIO — QUESTAO NAO
IMPUGNAVEL POR AGRAVO DE INSTRUMENTO —
ROL TAXATIVO DO ART. 1.015 CPC — URGENCIA
REPELIDA - RECURSO NAO CONHECIDO. (TISP;
Agravo de Instrumento
2301021-35.2022.8.26.0000; Relator
(a): Giffoni Ferreira; Orgdo Julgador: 22
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel -
22 Vara Civel; Data do Julgamento:
30/05/2023; Data de Registro: 31/05/2023).
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Previno as partes que a interposiciao de
embargos de declaracao contra esta decisdo podera acarretar sua
condenacao a penalidade fixada no artigo 1.026, §2° do CPC, caso
sejam declarados manifestamente inadmissiveis, protelatorios ou
improcedentes.

Ante o exposto, por meu voto, NAO CONHECO

do recurso, nos termos da fundamentacao.

HERTHA HELENA DE OLIVEIRA

Relatora
Assinatura Eletronica
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