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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1003735-
92.2023.8.26.0236, da Comarca de Ibitinga, em que é apelante ESTADO DE SAO
PAULO, sao apelados CESAR DE SOUZA GOMES DOS SANTOS (JUSTICA
GRATUITA), AILTON APARECIDO DA SILA (JUSTICA GRATUITA), PAULA
ELISANDRA DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), GLAUCIA EVA DA SILVA
(JUSTICA GRATUITA) e RAILDO APARECIDO DA SILVA (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JAIR DE SOUZA
(Presidente sem voto), JOSE APARICIO COELHO PRADO NETO E ANGELA
MORENO PACHECO DE REZENDE LOPES.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
COELHO MENDES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 41.850

APEL. N°: 1003735-92.2023.8.26.0236

COMARCA: FORO DE IBITINGA

ORIGEM: 1* VARA CIiVEL

JUIZ DE 1* INSTANCIA: MARIANA MARQUES BARBIERI

APELANTE: ESTADO DE SAO PAULO

APELADOS: CESAR DE SOUZA GOMES DOS SANTOS E OUTROS
(JUSTICA GRATUITA)

INTERESSADOS: ANTONIO DA SILVA E LUCINDA THEREZINHA
BATISTA DA SILVA (FALECIDOS)

APELACAO. ACAO DE INVENTARIO.
HOMOLOGACAO DE PARTILHA. INSURGENCIA
DA FAZENDA PUBLICA. RECOLHIMENTO DO
ITCMD. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO
PREVIA PARA HOMOLOGACAO. POSSIBILIDADE
DE COBRANCA POSTERIOR. Sentenca homologatoéria
da partilha de bens deixados pelos de cujus, com
determinacdo de expedicio do formal de partilha e
eventuais alvarias, que nio comporta modificacdo. Nos
termos do artigo 659, §2°, e artigo 662, ambos do CPC,
em sede de arrolamento, as questdes referentes ao
ITCMD devem ser resolvidas na esfera administrativa,
nao constituindo ébice ao regular prosseguimento do
inventario e a homologacio da partilha. Entendimento
sedimentado pelo Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp n° 1.896.526/DF (Tema 1.074), que
tramitou pelo rito dos recursos repetitivos. Ademais,
consta dos autos o recolhimento do tributo, cabendo a
Fazenda Publica a prerrogativa de eventual cobranca de
valor remanescente, através dos meios proprios.
Senten¢ca mantida.

RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta em face da respeitavel
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sentenga de fls. 176/177 que, nos autos da agdo de inventario, homologou a partilha
dos bens deixados por falecimento de Antonio da Silva e Lucinda Therezinha Batista
da Silva, determinando a expedi¢do do formal de partilha, inclusive alvaras para bens
moveis ou valores depositados em nome dos de cujus.

Insurge-se a Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo contra a
homologacdo da partilha sem a prévia comprovacdo do recolhimento do imposto
causa mortis (ITCMD), sustentando a inobservancia do disposto no artigo 654 do
CPC e na legislagdo estadual pertinente, especialmente a Lei Estadual n® 10.705/00 e
o Decreto n°® 46.655/02.

Argumenta que a quitacdo do tributo deve preceder a
homologa¢do da partilha, sendo obrigatoria a apresentacio da certiddo de
homologac¢do da declaracdo do ITCMD, a qual ndo consta dos autos.

Alega ainda que ha prova nos autos da inadimpléncia
tributaria por parte dos herdeiros, bem como de que o procedimento administrativo
destinado a apuragcdo do ITCMD ainda ndo se encontra concluido, o que impede a
homologacdo valida da partilha, em afronta, inclusive, ao artigo 192 do Codigo
Tributario Nacional, que condiciona o julgamento da partilha a quitagdo de todos os
tributos incidentes sobre os bens do espolio.

Pugna pelo provimento recursal, com a consequente anulagado
da sentenca homologatoria da partilha e do formal expedido, determinando-se o
regular prosseguimento do inventario até o cumprimento das obrigagdes fiscais (fls.
183/191).

Recurso tempestivo e dispensado de preparo.

Apresentadas contrarrazoes as fls. 195/197, nas quais suscita,
em preliminar, a perda do objeto do recurso, por auséncia superveniente de interesse
processual. Argumenta que, nos autos, ja constam as certidoes de homologacao das
Declaragdes de ITCMD (n°s 82141800 e 82161208 — cf. fls. 136/137), de modo que
o pedido recursal tornou-se desnecessario, pois a exigéncia legal de comprovacao do
recolhimento do imposto foi devidamente cumprida antes da prolacdo da sentenga.

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatorio.
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Trata-se de ac¢ao de inventario dos bens deixados por Antonio
da Silva, falecido em 30/06/2013 (fl. 15), e Lucinda Therezinha Batista da Silva,
falecida em 16/06/2021 (f1s.16/17).

Consta dos autos que o unico bem a inventariar ¢ um imoével
registrado sob a matricula n® 26.003 (fls. 68/69), inexistindo litigio entre os herdeiros
quanto a partilha.

Diante da inexisténcia de controvérsia, ¢ plenamente
aplicavel ao caso o disposto no artigo 659, §2°, do Cédigo de Processo Civil,
segundo o qual, no arrolamento, a intima¢do da Fazenda Publica para langamento do
ITCMD ocorrerd apenas apos o transito em julgado da sentenga homologatoria da

partilha e a expedi¢ao do formal:

“Art. 659. A partilha amigavel, celebrada entre partes
capazes, nos termos da lei, sera homologada de plano pelo
Jjuiz, com observancia dos arts. 660 a 663.

“§2° Transitada em julgado a sentenca de homologacgdo de
partilha ou de adjudicagdo, sera lavrado o formal de partilha
ou elaborada a carta de adjudica¢do e, em seguida, serdo
expedidos os alvards referentes aos bens e as rendas por ele
abrangidos, intimando-se o fisco para lan¢amento
administrativo do imposto de transmissdio e de outros
tributos porventura incidentes, conforme dispuser a
legislacdo tributdria, nos termos do § 2°do art. 662.”

O mesmo entendimento € refor¢ado pelo artigo 662 do CPC,
que veda a andlise de questdes relativas a tributos no ambito do inventario,
determinando que tais matérias devem ser tratadas na esfera administrativa.

Assim, restando demonstrado nos autos que a partilha do bem
¢ amigavel, e ausentes controvérsias, ndo se exige a prévia comprovagdo do
recolhimento integral do ITCMD como condi¢ao para a homologacao da partilha,
tampouco para a expedi¢do do formal. De tal modo que, eventuais irregularidades
tributarias devem ser objeto de cobranga administrativa pela Fazenda Publica,
mantendo-se preservado o seu interesse, ja que o registro do formal de partilha

depende da apresentacdo de prova do pagamento do tributo.
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Com efeito, tem-se que o Cdédigo de Processo Civil de 2015
procurou simplificar e tornar mais célere o procedimento de arrolamento, sobretudo
nos casos de partilha amigével ou herdeiro tnico.

Nesse contexto, o Superior Tribunal de Justica, em
julgamento do REsp n°® 1.896.526/DF, sob o rito dos recursos repetitivos (Tema
1.074), fixou tese de observancia obrigatoria, nos termos do artigo 927, 111, do CPC.
A Corte Superior assentou que “no arrolamento sumdario, a homologagdo da partilha
ou da adjudica¢do, bem como a expedicdo do formal de partilha e da carta de
adjudica¢do, ndo se condicionam ao prévio recolhimento do imposto de transmissao
causa mortis, devendo ser comprovado, todavia, o pagamento dos tributos relativos
aos bens do espolio e as suas rendas, a teor dos arts. 659, § 2°, do CPC/2015 e 192
do CTN.”

Portanto, inviavel a anula¢do da sentenga homologatdria da
partilha.

Os autos evidenciam o recolhimento do ITCMD pelos
herdeiros, conforme guias juntadas as fls. 136/137.

Na hipotese de existir saldo remanescente ou eventual crédito
tributario, compete a Fazenda Publica adotar as providéncias cabiveis, inclusive com
a inscri¢do do débito em divida ativa, em caso de ndo pagamento.

Diante do exposto, ndo se vislumbra qualquer ilegalidade ou
nulidade na sentenga homologatéria, devendo ser mantida pelos seus proprios termos
e fundamentos juridicos.

Finalmente, apenas para evitar futuros questionamentos
desnecessarios, tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdi¢do, todos
dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Saliento ainda que a fun¢do do julgador ¢ decidir a lide de
modo fundamentado e objetivo, portanto, desnecessario o enfrentamento exaustivo

de todos os argumentos elaborados pelas partes.
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De todo o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO

ao recurso, nos termos alinhavados.

COELHO MENDES
Relator

Apelagao Civel n° 1003735-92.2023.8.26.0236 -Voto n° 41.850 - DJFM/CM 6



		2025-04-16T18:39:24-0300
	Not specified




