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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2053290-22.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que sdo
agravantes ZILDESIO GUIMARAES OLIVEIRA e MARIA EZILENE
GUIMARAES ROCHA, sdo agravados MANOEL JOAQUIM GOMES
ALCANTARA e VERA LUCIA GUERREIRO ALCANTARA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente)), FERNANDO SASTRE REDONDO E
LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
SPENCER ALMEIDA FERREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Voto N°: 48765
AGR. NSTR.: 2053290-22.2025.8.26.0000 (PROCESSO DIGITAL)

Comarca: SAO BERNARDO DO CAMPO (7* VARA CIiVEL)

JUIZ: FERNANDO DE OLIVEIRA DOMINGUES LADEIRA
AGTE.: ZILDESIO GUIMARAES OLIVEIRA E OUTRO
AGDO.: MANOEL JOAQUIM GOMES ALCANTARA E OUTRO

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAQ. RECURSO PROVIDO.
I. Caso em Exame
Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
indeferiu requerimento do credor para que o executado
informasse a localizacdo de veiculo em seu nome, objeto
de pedido de penhora apos pesquisa RENAJUD.
II. Questao em Discussio 2. A questdo em discussdo consiste na
obrigagdo do executado de indicar a localizagdo de bens
penhoraveis em seu nome, conforme art. 774, V, do CPC, sob
pena de reconhecimento de ato atentatoério a dignidade da justica.
III. Razoes de Decidir 3. O executado ndo comprovou a venda
do veiculo nem indicou sua localiza¢do, demonstrando descaso
com a execucdo. A decisdo interlocutoria comporta reforma para
determinar a intima¢do do executado, sob pena de multa. 4. A
jurisprudéncia corrobora a aplicacdo de multa por ato atentatorio
a dignidade da justica quando o devedor ndo coopera com a
execucao.
IV. Dispositivo e Tese5. Recurso provido. Tese de
julgamento: 1. O executado deve indicar a localizagdo de bens
penhoraveis, sob pena de multa por ato atentatério a dignidade
da justica.
Legislaciao Citada:
Cddigo de Processo Civil, art. 774, V, paragrafo unico.
Jurisprudéncia Citada:
TJSP, Agravo de Instrumento  n. 2080370-
92.2024.8.26.0000, Rel. Flavio Cunha da Silva, j.

28/05/2024.

TJSP, Agravo de Instrumento n.
2059044-42.2025.8.26.0000, Rel. Afonso Braz, j.
10/04/2025.

1.- Trata-se de agravo de instrumento interposto em face da
decisdo de fls. 131 dos autos de origem, que indeferiu requerimento do credor, ora
agravante, a fim de que fosse o executado intimado a informar a localizagdo de
veiculo que se encontra em seu nome e que foi objeto de pedido de penhora apds
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pesquisa RENAJUD.

Pretende o agravante a reforma da decisdo, argumentando, em
sintese, que ¢ dever do agravado cooperar para o andamento da presente execugao,
indicando onde se encontram bens penhoraveis em seu nome, sob pena de
reconhecimento de atentando a dignidade da justi¢a, nos termos do art. 774, V, do

CPC.

Recurso processado sem efeito suspensivo, sem contraminuta,

encontram-se os autos em termos de julgamento.

E o relatorio.

2.- Com razao o agravante.

Respeitado o entendimento do juizo a quo, a decisao
interlocutoria comporta reforma.

E aqui cumpre pontuar que ndo se trata de reconhecimento de
existéncia ou inexisténcia de ma-fé, porquanto a apreciacdo ndo ¢ subjetiva, mas
submetida a regra do art. 774, V, do CPC, a qual afirma que pratica ato atentatorio a
dignidade da justica quem “intimado, ndo indica ao juiz quais sdo ¢ onde estdo os
bens sujeitos a penhora e os respectivos valores, nem exibe prova de sua propriedade
e, se for o caso, certiddo negativa de 6nus.”.

Compulsando os autos de origem, verifica-se na certiddo de
Oficial de Justiga de fls. 122 que o executado limitou-se a afirmar, sem qualquer
prova, que teria vendido o veiculo cuja penhora ¢ pretendida, veiculo este que ainda
se encontra em seu nome. Caberia ao agravado, portanto, comprovar a realizagdo da
venda ou, ainda, indicar onde o veiculo se encontra. O agravado, portanto, mostrou
efetivo descaso com o destino da medida executiva e ndo colaborou com o bom
andamento da execugdo, obrigacdo que lhe cabe, nos termos do art. 774, V, do CPC,
razao pela qual devera ser intimado para maiores esclarecimentos, sendo certo que €
possivel, mesmo, o bloqueio e restricdo de transferéncia do veiculo, ja que ndo foram
encontrados outros bens passiveis de penhora até o momento.

Neste sentido ja foi decidido por esta Camara:
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Aplica¢do de multa de 20% do
valor atualizado do débito em execugdo, nos termos do art. 774, V,
do CPC. Insurgéncia do executado. Desacolhimento. Tentativas de
localizagao de bens infrutiferas. Determina¢do de indicagao de bens
a penhora, sob pena de multa. Correta a intimag@o do executado via
DIJE, tendo em vista estar devidamente representando por advogado.
Parte executada que se prontificou a comprovar o pagamento do
débito no prazo concedido pelo Juizo a quo, todavia, ndo pagou, ndo
indicado bens a penhora, tampouco alegou ou justificou eventual
impossibilidade de fazé-lo. Ausente pedido subsididrio para redugio
do percentual da multa. Decisao mantida. RECURSO
IMPROVIDO.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2080370-92.2024.8.26.0000;
Relator (a): Flavio Cunha da Silva; Orgdo Julgador: 38" Camara de
Direito Privado; Foro Regional III - Jabaquara - 5% Vara Civel; Data
do Julgamento: 28/05/2024; Data de Registro: 28/05/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. Aplicagio de multa
por ato atentatério a dignidade da justica em desfavor da devedora,
eis que, instada a indicar o paradeiro de bens passiveis de penhora,
manteve-se inerte. Justificativa para aplicagdo do art. 774, inciso V,
do CPC. Medida que visa dar maior celeridade e efetividade ao feito
executivo, uma vez que a intimagdo do devedor para indicagdo de
bens passiveis de serem constritos tem como escopo o principio da
boa-fé processual e visa evitar a inércia dele em cooperar com o
andamento do  processo. Decisao mantida. RECURSO
DESPROVIDO.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2059044-42.2025.8.26.0000;
Relator (a): Afonso Braz; Orgdo Julgador: 17*° Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 17* Vara Civel; Data do Julgamento:
10/04/2025; Data de Registro: 10/04/2025)

Com tais fundamentos, reforma-se a decisdo de fls. 131 para o
fim de determinar a intima¢ao do executado para indicagdo da localizagdo do veiculo
objeto de tentativa de penhora, sob pena de aplicagdo da multa prevista no art. 774,

paragrafo tnico do CPC.
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3.- Pelo exposto, da-se provimento ao recurso, nos termos da

fundamentacao.

SPENCER ALMEIDA FERREIRA
Relator
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