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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1016241-42.2023.8.26.0320, da Comarca de Limeira, em que ¢ apelante/apelado
EMBRACON ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA, ¢ apelado/apelante
RICARDO APARECIDO MARQUES DA SILVA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso da ré, e nio conheceram ao recurso adesivo. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) E THIAGO DE SIQUEIRA.

Sao Paulo, 16 de abril de 2025.
CESAR ZALAF

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 11795

APELACAO N°: 1016241-42.2023.8.26.0320

COMARCA: LIMEIRA- 3* VARA CIiVEL

APELANTES E APELADOS: EMBRACON ADMINISTRADORA DE
CONSORCIO LTDA E RICARDO APARECIDO MARQUES DA SILVA.

JUIZ: MARIO SERGIO MENEZES

RECURSO DE APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE C.C. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
NEGATIVACAO  INDEVIDA. DANOS  MORAIS
RECONHECIDOS E ARBITRADOS EM R$ 10.000,00.

APELO DA RE. NAO COMPROVADOS FATO
IMPEDITIVO, EXTINTIVO OU MODIFICATIVO DO
DIREITO DO AUTOR. DANO MORAL. OCORRENCIA.
CARATER IN RE IPSA. PRECEDENTES. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. QUANTIA QUE DEVE SER
ARBITRADA SOBRE O VALOR DA CONDENACAO E
NAO SOBRE O VALOR DA CAUSA. RECURSO
PROVIDO EM PARTE.

RECURSO  ADESIVO. NAO  CONHECIMENTO.
AUSENCIA DE SUCUMBENCIA RECIPROCA. SUMULA
326, DO C. STJ. APLICACAO DA SUMULA 54 DO STJ.
INOVACAO RECURSAL. RECURSO ADESIVO NAO
CONHECIDO.

A r. sentenca de fls. 272/277 julgou parcialmente
procedentes os pedidos da parte autora para: a. Declarar quitada a obrigagdo do autor
e o contrato de consorcio; b. Declarar a inexigibilidade do débito apontado pela
inicial; c. Condenar a ré ao pagamento de RS 10.000,00 (dez mil reais) por danos
morais, acrescido de corre¢do monetaria e juros de mora a contar da data desta
decisdo (STJ: Sumula 362); d. Confirmar a tutela concedida as fls. 259/263,
condenando a ré na obrigagdo de fazer consistente na exclusdo do nome do autor dos
orgdos de protegdo ao crédito com relagdo ao objeto da presente lide. Sucumbente,

nos termos da sumula n° 326 do STJ, condeno a ré ao pagamento das custas, despesas



- — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

processuais e honorarios advocaticios da parte contraria, que fixo em 10% sobre o

valor atualizado da causa.

Apela a ré (fls. 294/316) alegando que a cobranga
implementada ¢ legitima. Aduz que o pagamento efetuado pelo autor se trata de
quitacdo de diferenca de parcela, gerado devido a atualizacdo de categoria ou valor
pago a menor em algum momento do plano. Aduz que a parcela de agosto de 2023
ficou em aberto, se mostrando legitima a negativagdo. Impugnou a indeniza¢do por

danos morais e os honorarios advocaticios.

O autor apelou adesivamente pleiteando a majoragdo da

indenizagdo por danos morais ¢ alteragdo do computo dos juros de mora (fls. 335/339).

Recursos tempestivos. Contrarrazdes as fls. 108/111 e

121/123.
E o relatério.

Nao hé questdes que impegam o conhecimento do recurso
da ré, que quanto ao seu objeto, ndo merece ser provido. O recurso adesivo nao

comporta conhecimento.

Trata-se de Ag¢ao Declaratoria de Quitagao de Contrato e
Inexigibilidade de Débito c.c. Indenizagdo por Danos Morais e Obrigacdo de Fazer
proposta por RICARDO APARECIDO MARQUES DA SILVA contra
EMBRACON ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA, narrando que
adquiriu carta de crédito da requerida mediante consorcio. Aduz, contudo, que devido
as questoes referentes ao sistema utilizado pela Requerida para contabilizar os
pagamentos, as parcelas pagas do més anterior, ndo apareciam como quitadas no
boleto do més subsequente. Dessa forma, a informacgdo referente a quantidade de
parcelas a pagar também aparecia errada, pois desconsiderava o montante pago no

més imediatamente anterior. Diz ter tentado resolver a questdo administrativamente
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junto a ré, restando tal tentativa infrutifera. Assim, em busca de solucionar a questdo,
o autor antecipou as parcelas que, sob sua perspectiva, ainda se encontram
inadimplidas, de forma que teria quitado o contrato em questdo. No entanto, a ré
permaneceu cobrando valores que entendia devidos, aduzindo ndo ter sido quitado o
contrato. Liminarmente, requereu que a ré retirasse o nome do autor do cadastro de
inadimplentes. No mérito, requereu seja declarada quitada a obriga¢do, bem como
seja declarada a quita¢do de contrato de consorcio com a consequente declaragdo da
inexisténcia e inexigibilidade de débito, condenagdo da requerida ao pagamento de
indenizagdo por danos morais, no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), condenagdo
da requerida ao pagamento de indenizacdo pelo desvio produtivo do consumidor, no
valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) e condenagdo da requerida na obrigacdo de
fazer consistente na exclusio do nome do requerente dos orgdos de prote¢do ao

crédito, confirmando a tutela provisoria.

A 1. sentenga recorrida deu parcial provimento aos
pedidos, reconhecendo a inexigibilidade da divida, a quitagdo do contrato, condenando

a ré ao pagamento de indenizagao por danos morais no valor de R$ 10.000,00.

A ré recorre pleiteando a improcedéncia dos pedidos, e o
autor apela adesivamente, requerendo a majoracdo da indenizagdo e alteracdo do

computo dos juros de mora.

A discussao se resume ao pagamento ou ndo da parcela
de n°® 154, de agosto de 2023 que ocasionou a inscri¢do do nome do autor nos 6rgaos de

protecdo ao crédito.

Sobre a discussdo, destaco que o recurso do réu se resume
em reiterar as alegacdes da contestacdo ndo trazendo qualquer elemento que afaste a

conclusdo da r. sentenca.

Veja-se, o autor comprova o pagamento de tal parcela de

forma adiantada, conforme documentos de fls. 44/45.
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Por outro lado, a alegacdo de que se trata de pagamento
direcionado para quitar uma diferenca de parcela, gerado devido a atualizagdo de
categoria ou valor pago a menor em algum momento do plano, ¢ genérica e ndo estd
acompanhada da necessaria prova, observando-se que o recorte de um print sistémico

ndo tem o conddo de, por si s6, afastar o pagamento comprovado.

Tampouco houve impugnagdo do réu a respeito das
ligagdes efetuadas pelo autor e o conteiido das informacgdes recebidas a respeito da

quitagao que deveria ter sido implementada no contrato do autor (fls. 06/07).

Portanto, ndo se desincumbiu do 6nus de provar fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, de modo que o
reconhecimento do pagamento da divida pelo autor, a quitagdo do contrato e a

negativacao indevida devem ser mantidos.

No que concerne a indenizagdo por danos morais, esta
ndo pode ser afastada, tratando-se de dano moral in re ipsa, ja que o Autor teve seu
nome negativado (fls. 48/49), por divida inexigivel, ndo se desconhecendo os
dissabores que negativagdes como tais ocasionam aos consumidores nos dias de hoje,
gerando entraves de toda ordem nas relagdes negociais e comerciais a pessoa que se

encontra nessa situacao.

Desnecessaria, portanto, a comprovagdo dos danos

sofridos, visto que este decorre da simples inscri¢cao indevida.
Nesse sentido:

“(..) mnos casos de protesto indevido de titulo ou
inscrigdo irregular em cadastros de inadimplentes, o
dano moral se configura in re ipsa, isto é, prescinde de

prova" (REsp n. 1.059.663/MS, Relatora Ministra
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“DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE TITULO
C.C. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Duplicata.
Protesto indevido. Sentengca de parcial procedéncia.
Pleito recursal objetivando indeniza¢do por danos
morais. Cabimento. Danos morais in re ipsa, sendo
desnecessaria a prova do prejuizo. Fixag¢do do quantum
indenizatorio ndo como pretendido pela apelante, mas
em valor que atende os critérios da razoabilidade e
proporcionalidade. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJSP; Apelagao Civel
1029997-51.2013.8.26.0100; Relator (a): Afonso Braz;
Orgido Julgador: 17° Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel -5* Vara Civel; Data do Julgamento:

28/04/2015; Data de Registro: 29/04/2015)

Em relagdo ao quantum indenizatorio, ¢ cedigo que o
ressarcimento do dano moral ha de ser arbitrado com moderacao, devendo-se levar em
conta a gravidade e a repercussdo da ofensa, a posi¢do social do ofendido e a situacio
econdomica do ofensor, de maneira que reputo razoavel e proporcional o valor de R$

10.000,00 arbitrado.

Assiste razao ao réu, todavia, no que tange aos honorarios

advocaticios.

O arbitramento de honorarios advocaticios com base no
valor da causa se constitui em excecdo, quando nao € possivel aferir o valor da

condenag¢do ou do contetido econdmico, conforme se extrai do art. 85, § 2°, do CPC.

Nesse sentido, a discussdo se implementou acerca do

pagamento da ultima parcela no valor de R$ 2.772, 86 e a indenizacdo por danos
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morais (R$ 10.000,00), sendo que a quitacdo do contrato era decorréncia logica do

pagamento daquela parcela, ndo havendo discussdo da integralidade do contrato.

O recurso deve ser provido nessa parte, para o fim de
alterar os honorarios advocaticios, arbitrando-os sobre o valor da condenacao (danos

morais + o valor inexigivel) e ndo o da causa.
De outra parte, o recurso adesivo nao pode ser conhecido.

A interposicdo deste recurso pressupdes a sucumbéncia
parcial da parte recorrente, conforme preceitua o art. 997, §1°, do Codigo de Processo

Civil:

§1° ] U, A0 recurso interposto

por qualquer deles poderd aderir o outro.

Ainda que ndo tenha sido acolhido o montante indicado
na inicial como dano moral, ndo hé se falar em sucumbéncia reciproca, nos termos da

sumula 326, do C. Superior Tribunal de Justi¢a "na a¢do de indenizagdo por dano moral,
a condenagdo em montante inferior ao postulado na inicial ndo implica sucumbéncia

reciproca”.
Sobre o tema:

"INDENIZACAO - recurso adesivo do Autor - auséncia
de sucumbéncia reciproca - aplica¢do da Sum. n°. 326.
do C. STJ - danos morais indenizdveis ao Autor -
existéncia - confissdio da Ré de que. mesmo apos
pagamento parcial pelo Autor, o nome do mesmo
continuou figurando como inadimplente junto ao orgdo
SERASA - "quantum" indenizatorio - montante excessivo

cominado em primeira instancia - deve-se levar em conta
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a capacidade economica do Autor e a brevidade de
duracio dos danos - RECURSO DA RE
PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO ADESIVO DO
AUTOR NAO CONHECIDO." (TISP - Apelgio Civel n°.
974979 - 0/4- Sao José do Rio Preto - 27a Camara de

Direito Privado - Rei. Des. Berenice Marcondes César -

Julgamento em 02.06.2009 - v.u.)

“INDENIZACAO - Dano moral - Negativacdo indevida -
Onus do réu de provar o fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito da autora - Art. 333, 1I, do CPC -
Dano moral caracterizado - Indenizacdo devida -
Recurso adesivo da autora pleiteando a majora¢do da
indenizagdo - Impossibilidade - Recurso do réu
improvido e recurso adesivo conhecido, este por maioria,
e, no mérito, negava provimento.” (TISP; Apelacao Civel
9169207-34.2006.8.26.0000; Relator (a): Candido Alem;
Orgido Julgador: 16* Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 30* VC; Data do Julgamento: 07/02/2012;
Data de Registro: 21/03/2012)

Portanto, ndo havendo sucumbéncia da parte autora,

descabe a interposi¢do do adesivo.

A questdo dos juros de mora incidentes, nos moldes da
Stimula 54 do STJ nao foi pleiteada em primeiro grau, de modo que se trata de
inovagdo recursal. Mas ainda que assim ndo fosse, descabida a aplicagdo desse

entendimento, haja vista que a negativacdo promovida ocorreu no &mbito contratual.

Por tais razdes, a r. sentenga comporta parcial reparo,
apenas para determinar que os honorarios advocaticios incidam sobre o valor da

condenagdo e nao sobre o valor da causa.
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Para se evitar incidentes desnecessarios, importante
ressaltar que ndo estd o 6rgdo julgador obrigado a tecer consideragdes acerca de toda a
argumentagao deduzida pelas partes, sendo aquelas que interfiram no deslinde da causa,

0 que se verificou no caso concreto.

Ademais, para acesso as instdncias extraordindrias ¢
desnecessaria expressa mengdo a todos os dispositivos legais deduzidos pelas partes.
De todo modo, registra-se que ¢ pacifico o entendimento do Superior Tribunal de
Justica no sentido de que “tratando-se de prequestionamento, é desnecessaria a
citagdo numérica dos dispositivos legais bastando que a questdo posta tenha sido

decidida” (ED em RMS n° 18205-SP, rel. Min. Felix Fischer, j. 18.04.20006).

Ante o exposto, dou provimento em parte ao recurso da ré

¢ ndo conheco do recurso do autor.

CESAR ZALAF
Relator
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