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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3000966-38.2025.8.26.0000, da Comarca de Birigiii, em que ¢ agravante ESTADO
DE SAO PAULO, é agravado HARAMOTO COMERCIO ATACADISTA DE
ALIMENTOS LTDA EPP.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 9* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente) E PONTE NETO.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.
OSWALDO LUIZ PALU

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 34781 (JV)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 3000966-38.2025.8.26.0000
COMARCA : BIRIGUI

AGRAVANTE: FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADA : HARAMOTO COMERCIO ATACADISTA DE ALIMENTOS

MM. Juiz de 1.° instdncia: Lucas Gajardoni Fernandes

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execugdo fiscal. Decisdo que
indeferiu o pedido da agravante no sentido de efetivar bloqueio de
ativos financeiros pelo SISBAJUD, utilizando-se a ferramenta
“Teimosinha”.

1. Pretensa reforma da decisdo agravada, para que seja autorizada a
penhora de ativos financeiros em favor da agravante. Acolhimento.
Possibilidade de penhora 'on line', por meio do sistema SISBAJUD
com repeticao programada (‘Teimosnha'). Execucdo que se realiza
no interesse do credor, razao pela qual, devem ser proporcionados a
ele meios concretos e eficazes a fim de garantir a recuperagdo do
seu crédito. Utilizacdo de ferramentas desenvolvidas e colocadas a
disposi¢ao da parte pelo Conselho Nacional de Justica, visando a
preservacao do principio da efetividade da execucao.

2. Consulta de faturamento da agravada que demonstra valor
consideravel, o que viabiliza a penhora de ativos financeiros em
seu nome, tendo em vista que as demais tentativas de penhora
resultaram negativas

3. Decisdo reformada. Recurso provido.

I — RELATORIO.

Cuida-se de agravo de instrumento com pedido de
efeito suspensivo interposto pela FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
em confronto a r. decisdo de fl. 158 dos autos principais proferida nos
autos do executivo fiscal movido pelo ente agravante, indeferiu o pedido
de bloqueio de ativos financeiros pelo SISBAJUD, utilizando-se a
ferramenta denominada “Teimosinha” por entender o julgador que a parte

exequente ndo comprovou que houve alteracdo patrimonial do executado, de
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modo a Jjustificar a intervencdo do Poder Judicidrio. Inconformada,
insurge-se a agravante, por meio do presente recurso (fls. 01/07) e
sustenta que se trata de execucdo fiscal ajuizada pela Fazenda PUblica do
Estado de S&o Paulo, para ccbranca de crédito tributdrio regularmente
inscrito na divida ativa. Afirma que j& ocorreram algumas tentativas de
penhora de ativos financeiros, atendendo-se a pedidos fazendarios,
todavia sem nenhum resultado pratico. Alega que, todavia a empresa
encontra-se ativa e vem apresentando expressivo faturamento, ndo se
justificando sua recalcitrdncia em saldar o débito, razdo pela qual se
faz necesséria a tentativa de penhora de ativos financeiros, desta feita
com repeticdo programada (SISBAJUD — TEIMOSINHA), de modo a garantir a
execucdo, lembrando-se que ela deve se processar no interesse do credor.
Aduz que estd configurado o 'periculum in mora' e o dano irreparavel aos
cofres publicos, uma vez que a decisdo agravada pode trazer grave lesdo a
economia publica estadual, eis que pode fomentar a dilapidacéo
patrimonial e a protelagdo do pagamento do débito, além de ensejar a
fluéncia do prazo prescricional, ocasionando a supressdo da receita
tributaria e comprometendo a execucdo orgamentaria estadual, justamente
em periodo que o ente mais necessita de receitas para atender a populacéo
mais carente. Requer seja dado provimento ao recurso, a fim de que a
decisdo agravada seja reformada, para que seja deferida a penhora de

ativos financeiros tal como requerida.

Recurso recebido e isento de preparo, tendo sido
concedida a tutela de urgéncia pleiteada (decisdo de £fls.19/21). Nao foi
apresentada contraminuta recursal (certiddo de £1.30), muito embora tenha
sido a agravada intimada para tanto, conforme carta registrada, com aviso

de recebimento (£f1.29). E o relatério.

II. FUNDAMENTO E DECIDO.
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1. Pelo meu voto, dou provimento ao agravo de
instrumento para reformar a decisdo agravada.

2. Cuida-se de execucdo fiscal relativa a débitos
de ICMS, no valor total de RS$59.380,68, ajuizada em 10.10.2016
representada pelas Certiddes de Divida Ativa descritas a £1s.02/55 dos
autos principais. Como j& se delineou, a agravante ndo se conforma com a
r. decisdo que, nos autos do executivo fiscal que moveu em face da
empresa HARAMOTO COMERCIO ATACADISTA DE ALIMENTO, indeferiu o pedido
formulado pela agravada de bloqueio de ativos financeiros pelo sistema
BACEN-JUD, por entender o Jjulgador que existem outras medidas passiveis
de serem adotadas pelo credor, capazes de indicar a existéncia e
patriménio do devedor, viabilizando a constricdo judicial de outros bens
ou até mesmo indicando a viabilidade de adogdo da penhora de numerario
pelo sistema “Bacen Jud”, tais como remessa das declaragdes de imposto de
renda do devedor, consulta de veiculos pelo “Renajud” e a inclusdo do
nome do devedor em cadastros de inadimplentes. Contudo, em que pese ©
entendimento externado na decisdo agravada, o r. decisum monocratico

comporta reforma, sendo vejamos.

3. Ndo obstante o fato acerca da existéncia de
outras medidas passiveis de serem adotadas pelo credor na busca de seu
crédito, inexiste qualquer ¢dbice a realizacdo de penhora 'on line', pelo
sistema SISBAJUD, na modalidade “Teimosinha” que objetiva a satisfacdo do
direito de crédito da Fazenda Pablica, assim como desbloqueio da quantia

penhorada, bem como a realizacdo de novo bloqueio.

3.1. Ressalte-se que, no caso, busca a Fazenda-
agravante a efetivacdo do crédito de ICMS declarado e ndo pago,
representados pelas Certiddes de Divida Ativa descritas a £1s.02/55 dos

autos principais. Note-se, pelo andamento processual da agdo executiva,
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que foi deferida inicialmente a “penhora on line' (decisdo de £1.59 dos
autos principais) de ativos financeiros em nome da agravada, cujo
bloqueio resultou negativo (fls. 60/62 dos autos principais).
Posteriormente, sobreveio atualizacdo do débito e novo pedido de penhora
'on line', bem como pesquisas e conversdo em penhora de bens da executada
nos sistemas ARISP e RENAJUD (fls. 65/67 dos autos principais), o que foi
deferido por meio da deciséo de fl. 68 dos autos principais. Realizadas
as pesquisas solicitadas (fls. 69/92), scbreveio nova manifestacdo da
agravante, indicando a atualizacdo do débito e requerendo a penhora do
veiculo bloqueado (fls. 94/96), o que foi deferido por meio da decisdo de
£f1.101 dos autos principais. Apds a diligéncia retornar negativa, em
virtude da ndo localizacdo do bem (certiddo de £1.105 dos autos
principais), sobreveio nova atualizagdo do débito e novo pedido de
penhora de 10% do faturamento bruto mensal da empresa agravada
(f1s.109/111 dos autos principais) que, no periodo de 2016 a 2018 faturou
em média R$1.406.860,04 (£f1.114 dos autos principais). Deferido o pedido
de penhora sobre o faturamento a raz&o de 5% (cinco por cento) — deciséo
de £f1.115 dos autos principais, scbreveio pedido da agravante no sentido
de que o representante da agravada comprovasse nos autos os depbdsitos
referentes aos meses de junho, julho e agosto de 2020 (fls. 126/127 dos
autos principais), o que foi deferido por meio da decisdo de £1.128 dos
autos principais. Apds, sobreveio nova atualizacdo do débito e novo
pedido de penhora, pelo sistema 'on line', utilizando-se da ferramenta
“Teimosinha”, o que foi indeferido por meio da decisdo agravada, o que

ensejou a irresignagdo ora manifestada.

4. Nesse contexto, cdbserva-se que foram realizadas
varias tentativas de penhora e até de localizacdo de bens em nome da
empresa agravada, inclusive penhora de faturamento, cujos depdsitos néo
foram comprovados nos autos, pois a agravada sequer se apresentou no
feito a fim de rebater as assertivas do ente publico/exequente. Por essa
razdo, se mostra viavel e plenamente possivel nova tentativa de penhora
pelo sistema 'SISBAJUD”, utilizando-se da ferramenta “Teimosinha”, que

realiza de forma reiterada e didria ordens de bloqueio. Note que o
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referido sistema fora implementado pelo Conselho Nacional de Justiga com
a finalidade de expedir ordens de bloqueio de valores (SISBAJUD) em
substituicdo do “BACENJUD”, nos termos do Acordo de Cooperacdo Técnica n°
041/2019 celebrado pelo Conselho Nacional de Justica, a Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional e o Banco Central do Brasil. Referido sistema
auxilia a efetividade da execucdo, bem como sua conducdo, com vistas ao
interesse do credor (artigo 139, VI, do CPC), sem ferir o principio da
menor onerosidade ao devedor, conforme previsto no artigo 805, do Cddigo
de Processo Civil. Por essa razdo, pertinente se revela o deferimento da
pesquisa reiterada na forma solicitada pela agravante, mesmo porque em
funcionamento nesta Corte de Justica desde o ano de 2021, nos termos do

Comunicado CG n°® 2889/2021:

“A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA aos Senhores Magistrados,
Dirigentes das Unidades, Assistentes Judiciarios e demais Servidores

que:

1) Conforme informado no Camunicado CG n° 880/2020, o CNJ implementou
o novo sistema Sisbajud, em substituig¢do ao Bacenjud, para a expedigdo
de ordens e bloqueio de
valores.

2) Posteriormente, entrou em funcionamento a ferramenta denominada
Teimosinha cujo objetivo é permmitir que as ordens Jjudiciais de
bloqueio de valores de devedores sejam repetidas automaticamente pelo
sistema até que se cumpra integralmente o valor da divida para

pagamento.

3) A ferramenta encontra-se em funcionamento e pode ser utilizada
pelas Unidades do Tribunal de Justica do Estado de Séo

Paulo.

4) O sistema leva em consideracdo o quanto efetivamente foi bloqueado.
Caso ndo seja possivel bloquear todo o valor de imediato, o sistema
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repetird a ordem até que ocorra uma das seguintes condigdes: o limite
temporal de 30 dias seja atingido ou o bloqueio do montante total seja
alcangado.

5) Durante os 30 dias da ordem judicial, as contas ficardo bloqueadas
para evitar retiradas.

6) A cada bloqueio positivo realizado sera transmitida uma resposta ao
usudrio.

7) Caso a ordem inicial ndo atinja o bloqueio integral dos valores, o
sistema efetuard novas ordens autamidticas, até alcangcar a totalidade
do montante ou até chegar ao fim do prazo (méximo de 30
dias) .

8) E possivel interromper o funcionamento da Teimosinha antes de findo
o prazo de 30 dias, utilizando-se o menu “Teimosinha”, depois
consultando pelo processo ou protocolo e em seguida clicar em agdes >
detalhar, no canto superior esquerdo estard o botdo de “Interromper
Reiteracdo” .

9) Ao optar pela utilizagdo da Teimosinha, o valor devido serad tnico,
independentemente da quantidade de bloqueios realizados durante o
periodo de 30 (trinta) dias”.

5. A respeito do tema, também ja& posicionou esta

C.Corte:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO Decisdo que indeferiu pesquisa e bloqueio de
ativos financeiros na modalidade “teimosinha” do SISBAJUD - Recentes
atualizagdes do sistema Sisbajud possibilitaram a reiteracdo
automatica das ordens de bloqueio (o que passou a ser conhecido no
meio judicidrio como “teimosinha”), de modo que a medida, consistente

em ordens consecutivas de bloqueios, ¢é plenamente possivel -
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Precedentes desta Colenda Cémara - Decisdo reformada - Recurso provido
(TJSP/Agravo de Instrumento n°® 2023911-36.2025.8.26.0000 — Relator
Desembargador: José Wagner de Oliveira Mellato Peixoto — 372 Camara de

Direito Privado — Data do Julgamento: 06.02.2025).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EXECUCAO FISCAL - CDA n° 1.043.025.189.
Bloqueio de valores via Sisbadud/Modalidade Teimosinha - Indeferimento
de novo pedido de penhora via SisbaJud/Modalidade Teimosinha, com o
uso do CNPJ base da devedora, sob o fundamento de que j& houve
pesquisa de valores recentemente - REFORMA DO DECISUM Possibilidade de
reiteracdo de ordem de bloqueio de bens, especialmente incidente sobre
dinheiro que ostenta preferéncia sobre qualquer outro bem Principio da
efetividade da execucdo Legalidade da utilizacéo do
SISBAJUD/teimosinha, que se constitui em relevante instrumento
disponibilizado pelo CNJ para efetividade e celeridade a satisfacdo do
crédito pela Fazenda Estadual Admissibilidade da utilizacdo do CNPJ
base da devedora em razdo da unidade patrimonial entre matriz e
filiais TEMA 614/STJ - Precedentes do E. STJ e desta C. Cdmara Decisdo
reformada Recurso provido (TJSP/Agravo de Instrumento n°® 3003079-
96.2024.8.26.0000 — Relator Desembargador: Rebougas de Carvalho — 92

Cémara de Direito PUblico — Data do Julgamento: 09.05.2024).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO Pedido de bloqueio de valores via SISBAJUD na
modalidade "teimosinha" Liminar deferida Novo bloqueio sem pedido do
exequente Ferramenta que permite o bloqueio de ativos financeiros do
devedor continuamente até a satisfacdo integral do débito executado
Inexisténcia de dbice no deferimento da medida Execucdo que se presta
aos interesses do credor (artigo 797, do CPC) Medida que obedece,
ainda, a ordem de preferéncia estabelecida no artigo 835, I, do CPC
Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO (TJSP/Agravo de Instrumento n°
2334655-85.2023.8.26.0000 — Relatora Desembargadora: Maria Fernanda de
Toledo Rodovalho — 23% Cémara de Direito Privado — Data do Julgamento:

20.03.2024)
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“Agravo de Instrumento - Execugdo fiscal Decisdo que determinou o
bloqueio de ativos financeiros da agravante na modalidade "Teimosinha"
- Empresa em recuperacdo judicial - O artigo 6° da ILei n° 11.101/05,
nos termos da alteracdo legislativa promovida pela Lei n° 14.112/20,
estabelece a competéncia do Juizo da Recuperagdo Judicial apenas para
a substituicdo, mediante cooperacdo Jjurisdicional, dos atos de
constricdo que recaiam sobre bens de capital essenciais a manutencdo
da atividade empresarial até o encerramento da recuperacdo judicial -
Ndo héd débice para que, nas execugdes de empresas executadas em
recuperacdo judicial, seja determinada a penhora de bens e valores
dessas empresas pelo Juizo da Execucdo - Possibilidade da constricédo
discutida No mais, a reiteracdo automatica da penhora online dos
ativos financeiros do executado ajuda no aumento da efetividade do
cumprimento de sentenca, bem como em sua conducdo com vistas ao
interesse do credor (art. 139, VI, do CPC), sem ferir o principio da
menor onerosidade do devedor previsto no art. 805, do CPC. DECISAO
MANTIDA - RECURSO NAO PROVIDO (TJSP/Agravo de Instrumento n°
2200221-62.2023.8.26.0000; Des. Antonio Celso Faria — 8% Camara de

Direito Piblico - Data do Julgamento: 14.09.2023).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO Execucdo de titulo extrajudicial Recurso tirado
contra decisdo que determinou a constricdo de ativos financeiros
pertencentes a executada via SISBAJUD, na modalidade 'teimosinha', até
o limite do débito Possibilidade de realizacdo de penhora online dos
ativos financeiros com a wutilizacdo da ferramenta 'teimosinha'
Recuperacdo Jjudicial que ndo obsta a constrigdo. Precedentes. R.

Decisdo mantida. Recurso improvido (TJSP/Agravo de Instrumento n°

2022274-55.2022.8.26.0000 — Relator Desembargador: Carlos Eduardo
Pachi — 9% Cédmara de Direito Publico — Data do Julgamento:
14.03.2022) .

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. Pretensdo a reforma de
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decisdo que indeferiu o pedido de pesquisa de bens wvia Sisbajud, na
modalidade "teimosinha". Cabimento. Pesquisas reiteradas de ativos
financeiros que se revela Util e necessaria a satisfag&o do crédito
perseguido. Possibilidade da utilizacdo da ferramenta desenvolvida e
disponibilizada pelo CNJ visando conferir celeridade e efetividade a
execucdo. Buscas anteriores por bens e ativos financeiros infrutiferas
que autorizam a adocdo da repeticdo programada. Limitacdo temporal de
trintas dias que se revela ideal. Precedentes. Intervalo entre o

pleito atual e a ultima pesquisa suficiente para a reiteracdo da

medida. Decisdo reformada. Recurso provido.” (TJSP/Agravo  de
Instrumento n° 3004554-58.2022.8.26.0000 — Relator Desembargador:
Djalma Lofrano Filho~ 13% Cémara de Direito Publico — Data do

Julgamento: 09.08.2022).

6. Diante desse cenario, observa-se que o pedido
formulado pelo ente agravante ndo extrapola os limites na satisfacdo de
seu crédito, pois foram utilizados, até entdo, todas as medidas
disponiveis, sem sucesso, ndo havendo motivos para obstar a pleiteada
'penhora' na forma como solicitada, ndo se apresentando, portanto, como
pratica nociva ao bom andamento dos trabalhos, sendo comumente utilizada

e aprovada, inclusive pelo Conselho Nacional de Justica.

7. Em suma, de tudo quanto aqui exteriorizado,
outra conclusdo ndo had sendo a de que merecedora de reforma a r. deciséo
agravada de forma a deferir a penhora de ativos financeiros em nome da

executada/agravada.

8. Ante o exposto, por meu voto, dou provimento ao
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agravo de instrumento para reformar a decisdo agravada.

OSWALDO 1LUIZ PALU
Relator
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