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DECISAO MONOCRATICA N° 5535

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por FACTA
FINANCEIRA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO contra a r. decisdo
de fl. 185, proferida nos autos da acdo declaratéria de inexisténcia de relacdo juridica c/c
devolugdo de valores e indenizagdo por danos morais, na qual o MM. Juiz a quo acolheu o valor
indicado pelo perito judicial e fixou o valor dos honorarios periciais em R$ 4.000,00,

determinando ao réu o deposito da quantia, no prazo de dez dias, sob pena de preclusio.

Em sede recursal, a agravante postula “a) seja atribuido -efeito
suspensivo ativo a decisdo que se ataca com o presente agravo com o fito sobrestar qualquer
manifestagdo por parte da agravada no que toca a reclamar a multa ora atacada; b) seja
comunicado, imediatamente, o r. Juizo agravado, acerca do provimento de plano ou concessao do
efeito suspensivo deferido, e c) apos o cumprimento das providéncias preconizadas pelos artigos
1.019, inciso I e 1, do CPC, caso ndo tenha sido dado provimento, de plano, ao presente recurso

(Art. 1.019, I, segunda parte, e Art. 932, V, ambos do CPC), seja o mesmo levado a julgamento,
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provendo-o e reformando-se a interlocutoria recorrida, para os fins de excluir a imposi¢do da
multa ou limitando-a ao valor da causa, de modo a manté-la em conformidade a patamares

consentdneos a obrigacdo” (fl. 5).

E o relatorio.

O agravo de instrumento ndo comporta conhecimento.

Com efeito, a r. decisdo hostilizada limitou-se a arbitrar honorarios

periciais e determinar que a ré, ora agravante, efetue o deposito.

Por seu turno, a agravante recorre visando o deferimento exclusivamente

de “multa”, para o seu afastamento ou a limitag¢ao ao valor da causa.

Nesse particular, vé que desconexa e incabivel a interposi¢do de agravo
de instrumento para formular pedido estranho/desconexo aos fundamentos da decisdo recorrida,
assim esposada:

“Vistos.

Fls. 182/183: por serem razoadveis e condizentes com o
trabalho a ser executado, ACOLHO os valores indicados pelo
perito judicial e fixo seus honordrios definitivos em R$ 4.000,00
(quatro mil reais).

Concedo a parte ré o prazo de 10 (dez) dias para que
comprove o deposito dos honorarios, sob pena de preclusao.

Apos, prossiga-se como deliberado as fls. 165.

Intime-se”’.

Assim, a falta de nexo, de silogismo ld6gico juridico e de relagdo entre os
fundamentos da decisdo recorrida e o pedido do recurso (art. 1.016, 11 e III, CPC), indica tratar-se

de recurso teratologico, inviabilizando o conhecimento do recurso.

Sobre o tema, os julgados deste E. Tribunal de Justica:

APELACAO Embargos de terceiro ajuizados com o propésito de
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impedir a efetivacdo de atos de constri¢do no bojo de incidente de
desconsideragdo de personalidade juridica Sentenca de
procedéncia Recurso da parte embargada Superveniéncia da
quitagdo integral da divida objeto da execugdo origindaria com a
consequente extingdo do processo executivo e declaragdo de
perda de objeto do incidente de desconsiderag¢do da personalidade
Juridica no bojo do qual os presentes embargos foram opostos
Eventual reforma da sentenca increpada e consequente rechago
do ponto nuclear do decisum (i.e., o impedimento a constri¢do de
bens do polo requerido nos autos do IDPJ) traduziria providéncia
inutil e desnecessaria ante a extingdo da execugdo originaria pela
quitagdo integral do débito (e da ja declarada perda de objeto do
incidente de desconsideragdo de personalidade juridica)
Possibilidade, em tese, de interesse recursal remanescente em
relacdo a condenag¢do sucumbencial imposta a embargada (ao
apelante) Apelo, todavia, formulado em afronta ao principio da
dialeticidade recursal, fato que impede, em ultima andlise,
averiguar quais pontos e fundamentos do decisum, de fato, sdo
objeto de seu inconformismo Razoes recursais alicercadas
basicamente na reiteracio de argumentos atinentes ao
cabimento da desconsideragdo da personalidade juridica in casu
e ndo propriamente na impugnacdo dos fatos e fundamentos
Jjuridicos lan¢ados na sentenca Formulacdo de pedido desconexo
Impossibilidade de conhecimento por afronta ao principio da
dialeticidade Precedentes desta Colenda Camara RECURSO NAO
CONHECIDO. (Apelagdo Civel n° 1000151-81.2024.8.26.0268,
24* Camara de Direito Privado, Rel. Des. Jonize Sacchi de
Oliveira, DJ 11/04/2025 — grifei).

APELACAO Execugdo Fiscal Extingdo do feito por auséncia de
comprovagdo de prévia tentativa de conciliagdo ou adogdo de
solug¢do administrativa e protesto do titulo, caracterizando falta de
interesse de agir, nos termos do art. 1° §1° da Resolugdo
547/2024, do CNJ, e item n° I do Tema 1.184, do STF ALEGADA
INOCORRENCIA DE PRESCRICAO OU PARALISACAO DO
FEITO POR PERIODO SUPERIOR A UM ANO - Razdes
recursais dissociadas dos fundamentos da senteng¢a recorrida
Inobservincia dos requisitos de admissibilidade Desconexa e
incabivel a interposicdo de apelacdo para formular pedido
estranho aos fundamentos da sentenga recorrida Anuéncia tdcita
ao julgado - Renuncia implicita ao coroldrio logico do direito de
recorrer - Impossibilidade do exame de mérito - Inépcia da
pretensdo recursal CPC, arts. 932, 1II, 1.010, II e Il - Recurso
ndo conhecido. (Apelagdo Civel n° 1502103-17.2024.8.26.0663,
14* Camara de Direito Privado, Rel. Des. Octavio Machado de
Barros, DJ 01/04/2025 — grifei).

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALIENACAOFIDUCIARIA.
ACAO DE BUSCA EAPREENSAQ. Decisio de indeferimento de
liminar de busca e apreensdo. Insurgéncia da requerente.
Acordao de desprovimento do recurso de agravo de instrumento. -
Inépcia recursal. Embargante que apresentou razdes recursais
totalmente dissociadas do fundamento do acorddo. Desconexa e
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incabivel a formulacdo de pedido estranho aos fundamentos da
decisio colegiada. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO
CONHECIDOS.  (Embargos de Declaragio Civel n°
2272002-13.2024.8.26.0000/50000, 32* Camara de Direito
Privado, Rel. Des. Claudia Menge, DJ 16/10/2024 - grifei).

Pelo exposto, nao conheco do recurso, conforme artigo 932, inciso III,

do Codigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025.

MARCELO IELO AMARO
Relator
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