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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Habeas
Corpus Criminal n° 2070772-80.2025.8.26.0000, da Comarca de
Sorocaba, em que é impetrante PAULO ROGERIO COMPIAN
CARVALHO e Paciente ALISSON RODRIGO FERREIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual 92 Camara
de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a
seguinte deciséo: "Denegaram a ordem. V. U.", de conformidade com

o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores ALCIDES MALOSSI JUNIOR (Presidente) E
SILMAR FERNANDES.

Sao Paulo, 17 de abril de 2025.

GRASSI NETO

Relator
Assinatura Eletronica



Voto N° 37916

TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Sao Paulo

Habeas Corpus Criminal N° 2070772-80.2025.8.26.0000

Comarca: Sorocaba

Impetrante: Paulo Rogério Compian Carvalho
Paciente: Alisson Rodrigo Ferreira

Habeas Corpus — Trafico de Entorpecente — Excesso de
prazo para a formagao da culpa decorrente de fato nao
atribuivel ao Judiciario ou ao Ministério Publico — Nao
caracterizagdo — Constrangimento ilegal inexistente

O prazo previsto pela Lei n. 11.343/06 ndo é peremptorio
ou fatal, admitindo dilatacdo, havendo que se perquirir
quanto a ocorréncia ou ndo de fatores que possam ser
reputados aceitaveis para eventual alargamento. N&o
existira, de qualquer modo, ilegalidade na permanéncia da
custddia do paciente, se eventual atraso no encerramento
da instrugdo decorrer de fato que nao seja atribuivel ao
Poder Judiciario ou ao Ministério Publico.

Vistos,

O Advogado Paulo Rogério Compian Carvalho

impetra o presente pedido de habeas corpus, com pedido liminar, em
favor de ALISSON RODRIGO FERREIRA, alegando que este estaria

sofrendo constrangimento ilegal por parte do MM. Juizo da Vara

Criminal da Comarca de Sorocaba, nos autos do processo n.
1502237-41.2024.8.26.0567, diante do excesso de prazo para o

encerramento do feito.

Argumenta a Defesa que, em 27 de fevereiro de

2025, quando da realizagao da audiéncia de instrucéo e julgamento, o

Juizo a quo teria determinado sua redesignacéao para o dia 08 de maio

de 2023, tendo o Magistrado se recusado a proceder ao interrogatério
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do Paciente, sob a justificativa de que a realizagado do ato atrasaria a
proxima audiéncia.

Alega que a decisdao coatora careceria de
fundamentagdo idbnea, pois se basearia exclusivamente no
posicionamento do Ministério Publico.

Argui que a mora para formagédo da culpa seria
decorrente exclusivamente da condugao processual, o que violaria os
principios da razoavel duracdo do processo, da proporcionalidade e
da razoabilidade.

Busca, assim, a concessao da ordem, a fim de que
possa aguardar o julgamento em liberdade, com ou sem a aplicacao
de medidas cautelares diversas da prisao.

Imputa-se ao ora paciente a conduta de ter sido
flagrado mantendo em depédsito, sem a devida autorizacdo, as
seguintes substancias licitas: a) 969,27 g de cocaina em po,
fracionados em 667 microtubos plasticos, do tipo “eppendorfs”, b) 8,9
g de maconha, correspondentes a uma porg¢ao.

Indeferida a liminar (fls. 331/333) e prestadas as
informacdes pela autoridade tida como coatora, que vieram
devidamente acompanhadas de documentos (fls. 336/337), a D.

Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pela denegagao do writ.
E o Relatério.

O presente writ nao comporta concessao.

Alisson Rodrigo Ferreira esta preso
preventivamente desde 30 de agosto de 2024, pela suposta pratica
dos crimes previstos no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06, e no art.
16 da Lei n. 10.826/03, na forma do art. 69 do CP.
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Segundo consta da Denuncia, no dia 30 de agosto
de 2024, na residéncia do paciente, apds o cumprimento de mandado
de busca e apreensao, foram apreendidos 969,27 g de cocaina,
acondicionados em 677 microtubos plasticos, do tipo “eppendorfs’, e
108,9 g de maconha. O paciente também mantinha em depdsito um
silenciador e 20 cartuchos de calibre .762.

Importa ainda consignar que o ora paciente
ostenta antecedentes (fls. 270/275 da origem), além do que o caso ora
em aprego exige uma analise mais criteriosa, em razao do fato de que
o paciente é reincidente e estava em cumprimento de pena, tendo
confessado n&o haver retornado da saida temporaria (certidao de fls.
107/111 e decisao de fls. 115/117 da origem).

Nao obstante ja esteja superado o lapso temporal
de 180 (cento e oitenta) dias, concebido pela Jurisprudéncia como
sendo o prazo limite para encerramento da instrucdo criminal de
processos referentes a entorpecentes, ndo se cogita de
constrangimento ilegal a liberdade de locomog¢ao do paciente, ainda
que a aludida instrucado nao esteja efetivamente encerrada.

Pondere-se inicialmente inexistir, no presente
caso, qualquer parcela de responsabilidade que possa ser atribuivel
ao Judiciario ou ao Ministério Publico, pelo atraso apontado.

Observe-se que, mesmo em cuidando de acao
penal na qual o agente responda por trafico de entorpecentes, a
natureza do somatdério dos intervalos temporais fixados na Lei n.
11.343/06 para a pratica dos atos processuais e término da instrucao
criminal ndo é peremptoéria ou fatal. A Jurisprudéncia tem admitido
que, em casos excepcionais, aludido limite seja dilatado, mormente
em se cuidando de julgamentos ocorridos em grandes centros

urbanos. Sempre havera, pois, que perquirir-se quanto a ocorréncia
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ou nao de fatores que possam ser considerados como aceitaveis para
eventual dilacdo. Nesse sentido, vastas sao as decisbes dos

Tribunais:

Habeas Corpus — Trafico de Entorpecentes — Excesso
de prazo para o término da instrugao criminal — Nao
configuragdao — Ordem denegada”

A Nova Lei de Téxicos, de n. 11.343/06, ampliou o prazo
para o término da instrucao criminal, que pode compor pelo
menos 180 dias, mormente nos grandes centros urbanos.’

O Juizo de Direito de primeiro grau justificou de
modo satisfatério o ocorrido, asseverando que a audiéncia de
instrucao e julgamento foi iniciada em 27 de fevereiro de 2025, na qual
ocorreu a oitiva de duas testemunhas de acusacao, tendo sido
redesignada sua continuagédo para o dia 8 de maio de 2025. A
redesignacao ocorreu por motivo de pauta, ndo tendo havido recusa
por parte do Magistrado em proceder o interrogatorio do paciente, mas
sim por conta da constatacdo de que a conclusdo do ato
comprometeria a qualidade da instrucdo, além de atrasar os demais
atos ja agendados para aquela data.

No caso ora em aprego, constata-se haver prova
da existéncia do crime, bem como de indicios suficientes quanto a
autoria.

Deve-se ponderar que o paciente responde por

crime grave, previsto no Titulo IV, da Lei n. 11.343/06, que dispde

especificamente a respeito da “repressao a produc¢do nao autorizada e
ao trafico ilicito de drogas”. Cuida-se de conduta que provoca panico e
temeridade social, e cuja apuragcdo exige, outrossim, que todas as

testemunhas estejam suficientemente protegidas, tanto antes quanto

' BRASIL. Tribunal de Justica de Minas Gerais. Habeas Corpus n° 1.0000.07.451924-0/000.
Relatora: Desembargadora Marcia Milanez. Belo Horizonte, Diario da Justica de Minas
Gerais, 17 Abr. 2007.
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depois de terem prestado suas declaragdes, de sorte a poderem estas
ser ofertadas de modo efetivamente livre e desimpedido.

Nada foi alterado na conjuntura existente nos
autos, desde a decretacdao da prisdo do paciente pelo Juizo de 1°
Grau, eis que persistem os motivos autorizadores da priséo
preventiva. Referida constatagdo recomenda sejam mantidas as
medidas ja determinadas para assegurar a ordem publica, o bom
andamento da instrucdo criminal, bem como a aplicacao da lei penal.

Observe-se igualmente, a esse respeito, ja ter
restado assentado que a prisdo proviséria ndo atenta contra o
principio da presuncgao de inocéncia.

Ja se firmou a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que

a prisdo cautelar nao viola o principio constitucional da

presuncado de inocéncia, conclusdo essa que decorre da

conjugacao dos incisos LVII, LXI e LXVI, do art. 5° da
CF/88.2

Nao sendo detectada ilegalidade na permanéncia
da custddia cautelar do ora paciente, ndo ha como deferir-se o pedido.

Ante o exposto, denega-se o writ.

ROBERTO GRASSI NETO

Relator

2 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus n° 71169. Impetrante: Renato
Alcaide. Paciente: Carlos Adalberto Queiroz e Marcelino Aparecido da Silva. Coator:
Tribunal de Algada Criminal do Estado de Sao Paulo. Relator: Ministro Moreira Alves. 12
Turma. Votagdo unanime. Brasilia, 26 de abril de 1994. Diario da Justica. 16 Set. 1994,
p. 24.267. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&doclD=72934>. Acesso em:
12 Out. 2014.
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