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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2030255-33.2025.8.26.0000, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢ agravante
JOAO VITOR DORETTO BARBON, ¢ agravado HNK BR LOGISTICA E
DISTRIBUIDORA LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 26* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS DIAS
MOTTA (Presidente) E VIANNA COTRIM.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
MORAIS PUCCI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2030255-33.2025.8.26.0000
Agravante: Joiao Vitor Doretto Barbon

Agravada: HNK BR Logistima e Distribuidora Ltda.
Comarca de Sao Paulo - 28* Vara do Foro Central Civel
Juiz: Dr. Carlos Eduardo Xavier Brito

Voto n° 37783

Agravo de Instrumento. Acdo condenatoria em obrigagdo de fazer e
indenizatéria. Decisdo que acolheu impugnacdo ao cumprimento de
sentenca. Insurgéncia. Nulidade da decisdo quanto a auséncia de
impugnacdo a parte da cobranga. Vicio que deve ser corrigido no juizo
sob pena de sua supressao. Compensagdo das custas ja prevista no titulo.
Sucumbéncia do exequente, no cumprimento do julgado, que lhe impde
0 pagamento das custas, despesas processuais e honorarios relativos ao
incidente. Possibilidade de expedicdo de oficio ao 6rgdo de transito,
como tentativa para a realizacdo da transferéncia do registro de
propriedade do bem. Instauracdo de incidente para o cumprimento da
obrigacdo de fazer que sera necessaria apenas se o 6rgdo referido indicar
a necessidade de atos pela propria executada. Agravo parcialmente
provido.

Versam os autos sobre agravo de instrumento
interposto contra a r. decisdo proferida nos autos da acéo
condenatéria em obrigagdo de fazer e indenizatdria, movida por
JOAO VITOR DORETTO BARBON, em relagio a HNK BR
LOGISTIMA E DISTRIBUIDORA LTDA. e outras, que acolheu
impugnacgao ao cumprimento do julgado.

Inconformado, o exequente requereu a reforma da
decisao agravada.

O agravo é tempestivo e foi preparado.

E o relatério.

A r. sentencga proferida a f. 176/180 e 245/246 destes
autos de acdo de obrigagdo de fazer com pedido de indenizagao por

danos materiais, movida por Joao Vitor Doretto Barbon, em relacédo a
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Loop Gestao de Patios S.A. e HNK BR Logistica e Distribuidora Ltda.,
julgou procedentes os pedidos para: (a) considerando que o
documento de transferéncia do veiculo descrito na inicial ja esta
assinado (f. 14/15), condenar as rés na obrigacao de fazer consistente
na transferéncia da titularidade do bem para o autor, devendo
providenciar a entrega de todos os documentos necessarios para a
sua efetivagao junto aos 6rgaos competentes; (b) condenar as rés no
pagamento de indenizagdo por danos materiais relativa a multa de R$
1.195,50, corrigidos desde a citagdo e com incidéncia de juros de 1%.
As partes recorreram, tendo sido proferido por esta C.
Camara acérddo com o seguinte dispositivo: “(...) Da-se, pois, (a)
provimento ao recurso da Loop para reconhecer sua ilegitimidade, julgando o
processo extinto em relagdo a ela, sem julgamento de mérito; (b) dar parcial
provimento ao recurso do autor ¢ da HNK para (b.1) afastar a condena¢ao da multa
de R$1.195,50 (5% do valor do lance da clausula 13 do contrato) e (b.2) condenar a
corr¢ HNK na obrigagdo de fazer para a transferéncia da titularidade do bem para o
autor, em trinta dias, sob pena de multa diaria de R$100,00, at¢ RS 10.000,00,
devendo providenciar a entrega de todos os documentos necessarios para a sua
efetivacdo junto aos 6rgdos competentes, tomando as medidas cabiveis para a baixa
do gravame. Fica alterada a distribui¢do da sucumbéncia. O autor sucumbiu em
relacdo a todos os pedidos quanto a corré Loop. Em razdo disso, o autor fica
condenado: (i) a restituir a corré Loop os valores gastos por ela com custas e
despesas processuais, corrigidos desde as respectivas datas em que os desembolsou;
(i) no pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da causa
atualizado desde o protocolo da apelagdo e acrescido de juros de mora de 1% ao més
a partir do transito em julgado. O autor sucumbiu em 50% quanto aos pedidos em
relacdo a corré HNK. Fica autor e corré HNK condenados a ressarcir ao outro a
metade dos valores gastos com custas e despesas processuais, corrigidos desde as
respectivas datas em que foram desembolsados, compensando-se tais créditos. Fica o
autor e corr¢ HNK condenados no pagamento, cada qual, de honorarios
sucumbenciais fixados, por equidade, em R$1.500,00, corrigido desde a data de
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prolagdo deste acordio e acrescido de juros de mora de 1% ao més a partir do transito
em julgado, vedada a compensacdo. Apelacdo da corré Loop provida e provida em
parte ado autor e a da corré HNK. (...)".

O autor iniciou o cumprimento de sentenca cobrando
valores de multa diaria, custas judiciais e honorarios advocaticios.
Requereu, também, a expedicado de oficio ao Detran para exclusao de
todas as restricdes sobre o veiculo.

A HNK apresentou impugnacéo alegando que: (a) néo
foi intimada para cumprir a obrigacdo, ndo podendo ser cobrada a
multa; (b) o exequente cobrou R$ 958,62 a titulo de custas, porém,
havia nos autos comprovante de pagamento de apenas R$ 183,59; (c)
ja havia baixado o gravame.

Sobreveio a seguinte decisdo: “(...) Trata-se de impugnag¢io
ao cumprimento de sentenca, aduzindo a parte executada, em sintese,
inexequibilidade da multa cominatéria, pois ndo fora observado o preconizado na
Simula 410 do C. STJ. Assevera o excesso de execucgdo, relativo as custas
processuais, ante a auséncia de comprovacao do seu desembolso. Afirma o
cumprimento da obrigacdo de fazer, noticiada na fase de conhecimento. Pugnou pela
concessao do efeito suspensivo. Instada, a parte exequente assevera o carater
protelatorio da impugnagdo. Pugnou pela expedicao de oficio ao Detran e pela
continuidade da execugao (fls. 59/61). Sucintamente relatei. Fundamento e DECIDO.
De proémio, indefiro o pedido de concessdo do efeito suspensivo, pois ausentes os
quesitos cumulativos previstos no §6° do art. 525 do CPC. No mais, a impugnagao
merece acolhida. Com efeito, conforme entendimento pacifico do Superior Tribunal
de Justica, consubstanciado o enunciado da Sumula 410, que a prévia intimagao
pessoal do devedor constitui condigdo necessaria para a cobranga de multa pelo
descumprimento de obrigagao de fazer ou nao fazer. A aludida Sumula, ainda que
tenha recebido certa limitagdo no ambito de sua incidéncia, através da técnica
denominada overriding, em funcdo da superveniéncia das Leis 11.232/05 e
11.382/06, tivera a sua aplicabilidade reafirmada em recentissimos precedentes, a

saber: "DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
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CONTRATOS BANCARIOS. CLAUSULAS ABUSIVAS. ACAO CIVIL
PUBLICA. INCIDENCIA DO CDC. LIMITACAO. RELACAO DE CONSUMO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. PACTUACAO EXPRESSA.
REDUCAO DA MULTA MORATORIA. CONTRATOS CELEBRADOS A
PARTIR DA LEI 9.298/96. TAXA SELIC. CUMULACAO COM CORRECAO
MONETARIA. IMPOSSIBILIDADE. MULTA DIARIA. INTIMACAO PESSOAL.
IMPRESCINDIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, em regra, com base na Teoria Finalista, ndo
se aplica o0 CDC aos contratos de empréstimo tomados por sociedade empresaria para
implementar ou incrementar suas atividades negociais, uma vez que a contratante nao
¢ considerada destinataria final do servigo e ndo pode ser considerada consumidora,
limitando-se a revisdo automatica das cldusulas contratuais aos casos em que
constatada a existéncia de relagdo de consumo, afastada a revisdo em contratos
relativos a relagdes de insumo. 2. "E permitida a capitalizagio de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos celebrados com institui¢cdes integrantes
do Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP 1.963-17/00, reeditada
como MP 2.170-36/01), desde que expressamente pactuada". 3. Nos termos da
Stimula 285/STJ, "A redugdo da multa para 2%, tal como definida na Lei n° 9.298,
de 01.08.1996, somente ¢ possivel nos contratos celebrados apos sua vigéncia". 4.
Conforme entendimento pacificado no STJ, ¢ vedada a incidéncia cumulativa da taxa
SELIC com outro indice de atualiza¢cdo monetaria, devendo ser afastada a correg¢ao
monetaria pelo indice do INPC no que tange aos valores a serem devolvidos pela
instituicdo bancéria. 5. "E necessaria a prévia intimagio pessoal do devedor para a
cobranca de multa pelo descumprimento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer antes e
apos a edigdo das Leis n. 11.232/2005 e 11.382/2006, nos termos da Simula 410 do
STJ, cujo teor permanece higido também apoés a entrada em vigor do novo Codigo de
Processo Civil" (EREsp 1.360.577/MG, Relator para o acérdio Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/12/2018, DJe de
07/03/2019). 6. Recurso especial a que se da parcial provimento. (REsp n.
1.497.574/SC, relator Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em 24/10/2023,
DJe de 3/11/2023.) "AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO CIVIL (CPC/2015). AGRAVO DE INSTRUMENTO.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PRELIMINAR DE PRECLUSAO.
EXISTENCIA DE FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO
ATACADO. SUMULA N. 283/STF. COBRANCA DE MULTA FIXADA POR
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO DE FAZER. NECESSIDADE DE
INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR. PRECEDENTES. SUCUMBENCIA E
AUSENCIA DE EXCESSO DE EXECUCAO. DISPOSITIVO LEGAL.
VIOLACAO. INDICACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 284/STF. APLICACAO
DE MULTA POR RECURSO PROTELATORIO. DESCABIMENTO.
MAJORACAO DE HONORARIOS EM AGRAVO INTERNO. NAO
CABIMENTO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Ausente manifestacdo da
parte recorrente contra fundamento que, por si s0, se mostra suficiente a manter o
acordao recorrido, incide, por analogia, o enunciado n. 283 da Stimula do Supremo
Tribunal Federal: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles". 2. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, "¢ necessaria a prévia
intimacgdo pessoal do devedor para a cobranca de multa pelo descumprimento de
obrigacdo de fazer ou nao fazer antes e apds a edigdo das Leis n°s 11.232/2005 e
11.382/2006, nos termos da Sumula n°® 410/STJ, cujo teor permanece higido também
apods a entrada em vigor do Cédigo de Processo Civil de 2015" (AgInt nos EDcl no
REsp n. 1.790.821/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 2/5/2022, DJe de 5/5/2022). 3. E pacifico no Superior Tribunal de Justica
o entendimento de que a auséncia de indicacdo, no recurso especial, do dispositivo de
lei federal tido por infringido configura deficiéncia na fundamentagdo recursal, o que
atrai a incidéncia da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia. 4. O
mero nao conhecimento ou a improcedéncia de recurso interno ndo enseja a
automatica condenagdo a multa do art. 1.021, § 4°, do CPC, devendo ser analisado
caso a caso. 5. De acordo com a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica, ndo cabe a majoracdo dos honordrios recursais em julgamento de agravo
interno. 6. Agravo interno desprovido." (AgInt no AREsp n. 2.384.676/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de
20/3/2024.) Pontue-se que, no cumprimento de sentenga que reconheceu a existéncia
de obrigacdo de fazer ou de ndo fazer, adota-se procedimento distinto, conforme
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previsto no art. 536 do Cddigo de Processo Civil, segundo o qual Nao havendo o
cumprimento voluntario da obrigagdo, o juiz determinard as medidas coercitivas ou
de sub-rogacdo necessarias para a satisfacdo do credor. (GONCALVES, Marcus
Vinicius Rios. Direito Processual Civil Esquematizado; 7* ed. rev. e atual. - Sdo
Paulo: Saraiva, 2016. p. 730). E bem de ver que somente na hipétese de conversio do
cumprimento especifico da obrigagdo de fazer em perdas e danos ¢ que o
cumprimento de sentenga relativo a tal obrigagdo passara a tramitar de acordo com o
disposto no art. 523 e seguintes do diploma processual em comento. Destarte,
considerando a incompatibilidade de ritos entre o cumprimento de obrigacao de fazer
e de pagar quantia certa, a primeira devera ser objeto de novo incidente instaurado
pela parte exequente. Nesse sentido, precedentes do E. TJSP: Apelacdo Civel
0001400-09.2023.8.26.0272, Rel. Oswaldo Luiz Palu, 9* Camara de Direito Publico,
J. 29/02/2024; Agravo de Instrumento 2248649-41.2024.8.26.0000, Rel. Moreira
Viegas; 5* Camara de Direito Privado, j. 16/10/2024. Consigne-se que o presente
incidente prosseguird em relacdo a quantia liquida, fixada as fls. 19 do v. Acérdao:
"(...) Fica autor e corr¢ HNK condenados a ressarcir ao outro a metade dos valores
gastos com custas e despesas processuais, corrigidos desde as respectivas datas em
que foram desembolsados, compensando-se tais créditos. Fica o autor e corré HNK
condenados no pagamento, cada qual, de honorarios sucumbenciais fixados, por
equidade, em R$ 1.500,00, corrigido desde a data de prolagdo deste acorddo e
acrescido de juros de mora de 1% ao més a partir do transito em julgado, vedada a
compensacdo. (...)" E bem de ver que a fase de cumprimento de sentenca limita-se ao
titulo judicial, ndo cabendo as partes interpretagdo diversa daquilo que constou na
decisdo exequenda. Ante o exposto, ACOLHO a impugnacdo oposta. Devera, o
exequente, readequar sua planilha de débito observando as diretrizes acima fixadas.
Regularizado, intime-se a parte executada, nos termos da decisdo de fls. 44/45.
Arbitro honorarios sucumbenciais em favor da parte impugnante/executada em 10%
do valor dado a execugdo, devendo ser executada em incidente proprio. Indefiro a
expedi¢do de oficio ao Detran, considerando o contido no art. 501 do CPC. Em
querendo, a parte exequente podera instruir a sentenga prolatada nos autos principais
com os documentos que entender necessarios e providenciar o protocolo junto aos
orgdos competentes, comprovando nos autos. (...)".
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O exequente interpds este recurso alegando, em suma,
que: (a) apresentou a peticdo de cumprimento do julgado de acordo
com o titulo; (b) as custas ndo podem ser compensadas; (c¢) néo deve
ser condenado no pagamento de honorarios; (d) deve ser expedido o
oficio ao Detran.

O recurso prospera em parte.

Nao houve questionamento quanto a impossibilidade de
cobranca da multa.

A decisao ndo examinou a regularidade da cobranca
das custas judiciais, o que devera ser decidido no juizo a quo pela
omisséo, nesse aspecto, da prestacao jurisdicional.

De qualquer modo, as custas devem ser compensadas,
0 que constou expressamente no titulo, no qual foi vedada apenas a
compensacgao entre os honorarios advocaticios.

Assim, deve ser examinada, no juizo a quo, a corregao,
ou ndo, do valor das custas cobrados pelo exequente, observando-se
a possibilidade de compensacéo.

O acolhimento de impugnagdao ao cumprimento do
julgado, ainda que parcial, impde ao sucumbente a obrigagao de pagar
verbas de sucumbéncia consistentes em honorarios advocaticios e
custas e despesas processuais.

Apo6s a verificacdo do valor correto das custas, o
magistrado verificara o percentual de sucumbéncia do exequente e
arbitrara as verbas de sucumbéncia na respectiva proporcao.

O titulo executivo determinou a ré a transferéncia do
registro de propriedade, cabendo a ela adotar as medidas necessarias,
como baixar as restricoes.

De outra banda, por celeridade processual, pode ser

expedido oficio ao Detran para que realize a transferéncia do registro.

Agravo de Instrumento n° 2030255-33.2025.8.26.0000 -Voto n® 37783 8



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Se o 6rgao de transito ndo puder realizar a medida por
serem necessarios atos das rés, o exequente devera ajuizar o
incidente préprio para o cumprimento da obrigagao de fazer.

Dou parcial provimento ao recurso.

Morais Pucci
Relator
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